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Introducere

Cuvantul
presedintelui

In ziua de 28 mai a.c. a avut loc Congresul
anual al UNPIR, care a analizat activitatea Uniu-
nii pe anul 2010 si a aprobat programele de
activitate pentru intervalul 2011-2012. Dintre
hotararile adoptate de congres trebuie sa mentio-
nez cea referitoare la unele modificari si comple-
tari la Statutul privind organizarea si exercitarea
profesiei de practician in insolventa si la Codul
de etica profesionala si disciplinara ale Uniunii.

Nu voi insista asupra continutului modifica-
rilor si completarilor intrucat ele sunt in princi-
pal rezultatul propunerilor venite din partea
filialelor, confirmate de catre Adunarea reprezen-
tantilor permanenti.

Precizez insa ca prin hotararea adoptata con-
gresul a aprobat modificarile, mandatand Con-
siliul national de conducere al UNPIR pentru
sintetizarea si finalizarea propunerilor inclusiv a
acelora care se regasesc in textul legii de
modificare aflata in dezbaterea Parlamentului.

Rolul Uniunii noastre ca reprezentant al
practicienilor in insolventad din Romaéania a fost
evidentiat in discursul d-nei Lidia Barac,
secretar de stat in Ministerul Justitiei , care a
reafirmat "deschiderea de colaborare institutio-
nala menita sa asigure dezvoltarea unui sistem
de justitie eficient, corect si accesibil". De
asemenea, am retinut recomandarea facuta
membrilor Uniunii cu privire la includerea pe
agenda personala de pregatire profesionala a
insusirii noilor Coduri ce urmeaza a intra in

viguare in aceastad toamna in legatura cu care
vom avea in vedere includerea acestora in cadrul
stagiilor anuale de pregatire profesionala organi-
zate de filialele UNPIR.

In numele delegatilor la congres am exprimat
intreaga deschidere a Uniunii noastre cu privire
la colaborarea cu Ministerul Justitiei, atat in ac-
tiunile sale de pregatire a aplicarii noilor Coduri,
cat si pe linia dialogului deja existent, in cadrul
programelor de imbunatatire a legislatiei insol-
ventei, avand in vedere in mod deosebit initiativa
ministerului de realizare intr-un viitor apropiat a
proiectului unui Cod al insolventei.

Pe linia imbunatatirii pregatirii profesionale
a membrilor Uniunii, Consiliul national de con-
ducere a supus aprobarii congresului propune-
rea infiintarii Institutului National de Pregatire si
Perfectionare a Practicienilor in Insolventa, me-
nit sa asigure pregatirea practicienilor ce vor
sustine si promova examenul de acces in
profesie, dar nu numai.

Avand in vedere interesul sporit pentru site-
ul Uniunii am luat hotararea realizarii unui
portal UNPIR care sa permitd promovarea acti-
velor aflate la vanzare in cadrul diverselor proce-
duri de insolventa derulate de membrii Uniunii,
cu un sistem facil de cautare pe categorii de
active, vizand ca intr-o faza ulterioara sa permita
si organizarea de licitatii online.

Av.Arin Octav Stanescu
Presedintele UNPIR
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Medierea, o alternativa impusa

Av. Alina Mariana Maer
Membra UNPIR, filiala Prahova

Directiva 2008/52/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 21 Mai 2008 privind anumite aspecte ale
medierii in materie civila si comerciala are rolul de a se aplica
in acele cazuri in care o instanta trimite partile sa recurga la
mediere sau in care dreptul national prevede medierea. in
sensul acestei directive se aplica urmatoarele definitii:

(a) ,,mediere” inseamna un proces structurat, indiferent
cum este denumit sau cum se face referire la acesta, in care
doua sau mai multe parti intr-un litigiu incearca, din proprie
initiativa, sa ajunga la un acord privind solutionarea litigiului
dintre ele, cu asistenta unui mediator;

(b) ,,mediator” inseamna orice tert chemat sa conduca
procesul de mediere intr-o maniera eficace, impartiala si
competenta, indiferent de denumirea sau de profesia tertului In
statul membru respectiv si de modul in care tertul a fost numit
sau i s-a solicitat sa efectueze medierea.

in masura in care un judecator poate actiona ca mediator in
conformitate cu dreptul national, directiva ar trebui sa se aplice
de asemenea medierii efectuate de un judecator care nu este
implicat in nicio procedura judiciara conexa domeniului sau
domeniilor litigioase. Medierea nu ar trebui consideratd o
solutie inferioara procedurii judiciare din cauza faptului ca
respectarea acordurilor rezultate in urma medierii ar depinde
de bunavointa partilor. Prin urmare, statele membre ar trebui sa
asigure partilor implicate in mediere caracterul executoriu al
acordurilor incheiate. Obiectivul directivei este de a facilita
accesul la solutionarea alternativa a litigiilor si de a promova
solutionarea pe cale amiabila a acestora, prin incurajarea
utilizarii medierii si asigurarea unei relatii echilibrate intre
mediere si procedurile judiciare. Directiva se aplica, in cazul
litigiilor transfrontaliere, in materie civila si comerciala,
exceptand acele drepturi si obligatii de care partile nu pot
dispune in conformitate cu legislatia aplicabila corespun-
zatoare. Directiva nu se aplica, in special, chestiunilor fiscale,
vamale sau administrative si nici raspunderii statului pentru

actele sau omisiunile sale in exercitarea autoritatii publice
(acta iure imperii”).

Directiva nu aduce atingere legislatiei nationale conform
careia recurgerea la mediere, nainte sau dupd Inceperea
procedurii judiciare, este obligatorie sau face obiectul unor
stimulente sau sanctiuni, cu conditia ca o astfel de legislatie sa
nu Impiedice partile sa isi exercite dreptul de acces la sistemul
judiciar. O instanta la care a fost introdusa o actiune poate,
atunci cand este cazul si avand in vedere toate circumstantele
cazului respectiv, sa invite partile sa recurga la mediere pentru
a solutiona litigiul. Instanta poate, de asemenea, invita partile
sa participe la o sesiune de informare privind recurgerea la
mediere, daca astfel de sesiuni sunt organizate si sunt usor
accesibile.

Directiva contine cateva reguli esentiale:

- obliga Statele Membre sa Incurajeze pregatirea
mediatorilor si dezvoltarea sau aderarea la coduri voluntare de
conduita si adoptarea altor mecanisme de control efectiv al
calitatii In ce priveste furnizarea serviciilor de mediere - art. 4
(1);

- da dreptul fiecarui judecator din Comunitate, In orice
stadiu al procedurii, sa invite partile sa recurga la mediere,
daca acesta considera ca este indicat in cazul respectiv.
Judecatorul poate de asemenea sa invite partile sa participe la
o sesiune de informare privind recurgerea la mediere - art. 5
(1);

- obliga Statele Membre sa puna la punct mecanisme prin
care acordurile rezultate in urma medierii sa poata dobandi
caracter executoriu, daca partile isi manifesta dorinta expresa
in acest sens. Aceasta se poate realiza, de exemplu, printr-o
hotarare judecatoreasca sau prin intermediul unui notar public
(art. 6).

- cuprinde mentiuni referitoare la asigurarea ca medierea
are loc Intr-un cadru care respecta confidentialitatea si ca
informatiile rezultate din sau in legatura cu procesul de
mediere nu pot fi folosite Tmpotriva partii vizate de acestea
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intr-o ulterioara procedura de judecata, daca medierea esueaza.
Tot in acest sens, se prevede ca mediatorul nu poate fi citat ca
martor referitor la informatiile obtinute in cursul procedurii de
mediere, cu unele exceptii in situatii privind ordinea publica,
in special pentru a asigura protectia interesului superior al
copilului sau pentru a impiedica vatdmarea integritatii fizice
sau psihice a unei persoane, precum si in cazul in care
divulgarea continutului acordului rezultat in urma medierii
este necesara punerii in aplicare sau executarii acestuia - art. 7;

- impune ca statele membre sa se asigure ca, pe durata
desfasurarii procedurii de mediere, cursul termenelor va fi
suspendat sau intrerupt astfel incat partile sa nu fie prejudiciate
in cazul in care, neajungand la o intelegere, se indreapta spre
instanta de judecata.

Statele membre asigura partilor sau uneia dintre parti cu
consimtamantul expres al celorlalte, posibilitatea de a solicita
dobandirea caracterului executoriu al continutului acordului
scris rezultat in urma medierii. Continutul unui astfel de acord
dobandeste forta executorie, cu exceptia cazului in care fie
continutul acordului este contrar dreptului statului membru in
care este facuta solicitarea, fie dreptul acelui stat membru nu
prevede posibilitatea conferirii unui caracter executoriu. Dat
fiind ca este de dorit ca medierea sa aiba loc intr-un mod care
respecta confidentialitatea, statele membre se asigura ca,
exceptand cazul in care partile hotarasc altfel, nici mediatorii,
nici cei implicati in administrarea procesului de mediere sa nu
fie obligati sa aduca probe in cursul procedurilor judiciare
civile si comerciale sau in cursul procedurilor arbitrale privind
informatii rezultate din sau in legatura cu procesul de mediere,
cu exceptia cazului in care acest lucru este necesar pentru
considerente imperioase de ordine publica ale statului membru
respectiv, in special pentru a asigura protectia interesului
superior al copilului sau pentru a impiedica vatamarea
integritatii fizice sau psihice a unei persoane.

Statele membre incurajeaza, prin orice mijloace pe care le
considera potrivite, punerea la dispozitia publicului larg, in
special pe internet, a informatiilor privind modalitatile de
contactare a mediatorilor si a organizatiilor care ofera servicii
de mediere.

in sensul directivei, un litigiu transfrontalier este acela in
care cel putin una dintre parti isi are domiciliul sau resedinta
obisnuita Intr-un alt stat membru decat cel al oricarei alte parti
la data la care:

- partile decid sa recurga la mediere dupa aparitia litigiului;

- medierea este impusa de instanta,

- exista o obligatie de a recurge la mediere care reiese din
dreptul national,

- 0 invitatie este adresata partilor;

sau n cazul in care procedurile judiciare sau arbitrale care
au urmat medierii Intre parti sunt initiate in alt stat membru
decat cel in care partile 1si au domiciliul sau resedinta obtinuta
la data mentionata mai sus .

Un element crucial in orice mediere este increderea in
proces, in special atunci cand cele doua parti provin din tari
diferite.Prin urmare, normele UE incurajeaza statele membre
sa prevada controlul calitatii, sa elaboreze coduri deontologice
si sa ofere cursuri de formare mediatorilor, pentru a se asigura
de existenta unui sistem eficient de mediere.

Un cod deontologic european pentru mediatori a fost
dezvoltat de un grup de parti interesate cu sprijinul Comisiei

Europene si a fost lansat la data de 2 iulie 2004.

Codul deontologic european stabileste cateva principii la
care mediatorii pot decide sa adere in mod voluntar; aceste
principii se referd la competenta, numire, taxe de mediere,
promovarea serviciilor mediatorilor, independenta si impartia-
litate, acordul de mediere si obligatia de confidentialitate.

in cazul in care medierea esueaza, litigiile pot fi transferate
oricand in sistemul traditional de solutionare in instante.

Pana in mai 2011, Comisia se asteapta ca 26 de state
membre sa transpuna normele UE (Danemarca nu a optat
pentru aplicarea acestor norme - o prerogativa de care aceasta
tara se poate prevala pe baza unui protocol anexat la tratatele
UE).

Pana in prezent patru tari (Estonia, Franta, Italia si
Portugalia) au informat Comisia asupra faptului ca au transpus
in dreptul intern aceste norme. in plus, Lituania si Slovacia au
comunicat instantele judecatoresti competente pentru execu-
tarea acordurilor in urma medierii transfrontaliere.

Chiar dacd in majoritatea statelor membre existau deja
reguli similare la nivel national inainte de adoptarea directivei,
acestea ar trebui - inainte de 21 mai 2011 - sa informeze
Comisia in legatura cu masurile pe care le adopta pentru a
transpune directiva (aceste masuri nationale ar trebui sa
mentioneze in mod special directiva).

Unele tari au deja norme in materie de mediere in anumite
domenii; de exemplu, Irlanda si Danemarca in cazul relatiilor
de munca, Finlanda in cazul litigiilor in care sunt implicati
consumatorii, Suedia in cazul accidentelor de trafic sau Franta
si Irlanda in cazul litigiilor privind dreptul familiei. in
Portugalia exista cursuri de formare pentru mediatori din
2001.

Statele membre trebuie sa furnizeze informatii cu privire la
instantele competente sa execute acordurile incheiate in urma
medierii la o data anterioara (21 noiembrie 2010), astfel incat
Comisia sa poatd publica aceste informatii pentru a facilita
folosirea medierii de catre cetateni si intreprinderi.

La 29 octombrie 2010 in cadrul conferintei “Medierea in
Uniunea Europeana - stadiu si perspective” organizatd de
Asociatia Magistratilor Europeni care sustin Medierea
(GEMME) — sectiunea roméana, la care au fost invitati ma-
gistrati, mediatori, avocati, notari si juristi din Romania si din
strainatate, reprezentanti ai sistemului legislativ si executiv, s-
a prezentat modul in care medierea a fost implementata si
functioneaza in Romania, dar si in alte state, expunandu-se
perspectivele si planurile de viitor in promovarea si aplicarea
pe scara larga a acestei metode alternative de solutionare a
litigiilor la nivel national si european.

in cadrul conferintei, Ministerul Justitiei a prezentat
ultimele evolutii din domeniul legislativ, precum si
modalitatea in care adoptarea noilor Coduri si a Legii privind
unele masuri pentru accelerarea solutionarii proceselor va
aseza justitia si intreaga societate pe noi baze, mai aproape de
cetatean si de nevoile lui, dar si modul in care acestea vor
sprijini institutia medierii.
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Astfel, in Legea pentru accelerarea solutionarii proceselor,
promulgata de presedintele Romaniei in data de 25.10.2010,
au fost preluate propunerile formulate de mediatori, Ministerul
Justitiei inserand in aceasta lege cateva prevederi menite sa
faca cunoscute avantajele medierii partilor aflate deja in
dispute judiciare si sa le incurajeze a apela la dialog. De
exemplu, dupa intrarea in vigoare a noilor prevederi, in
cauzele comerciale si in divorturi, recomandarea judecatorului
adresata partilor de a apela la mediere va dobandi un efect
obligatoriu, cu privire la participarea partilor la sedinta de
informare. Dupa sedinta de informare, in functie de capa-
citatea mediatorului de a le capta atentia si increderea, partile
vor decide daca vor urma medierea sau daca revin la instanta

Aceste prevederi vor fi extinse prin aplicarea noului Cod
de procedura civila, prin care se insituie obligativitatea pentru
instanta de judecata de a recomanda partilor solutionarea
conflictului prin mediere. De asemenea, in cadrul noului Cod
de procedura penala, in scopul desfasurarii cu celeritate a
procesului penal, a fost reglementata posibilitatea renuntarii la
pretentiile civile, a recunoasterii de catre inculpat a partii
civile, precum si a incheierii unei tranzactii sau a unui acord de
mediere.

Accesul efectiv la justitie este protejat in conformitate cu
Carta Drepturilor Fundamentale a UE. Este remarcabila
declaratia vicepresedintei Viviane Reding, comisar al UE
pentru justitie care a spus: ,,Cetatenilor si intreprinderilor nu ar
trebui sa li se ingradeasca drepturile doar pentru ca le este greu
sa apeleze la sistemul de justitie, pentru ca nu isi pot permite
acest lucru, nu pot sa astepte derularea procesului sau nu fac
fatd birocratiei”, precum si: ,,Fac apel la statele membre sa dea
dovada de hotarare in punerea in aplicare neintdrziata a
normelor UE in materie de mediere: minimul necesar este de a
permite litigiilor transfrontaliere sa fie solutionate pe cale
amiabild”.

Legislatia romaneasca prevede diferite metodele alter-
native prin care se pot rezolva disputele: arbitrajul, concilierea,
medierea, facilitarea, negocierea directa; intre aceste forme
exista numeroase asemanari, dar si deosebiri.

a) Conciliere-mediere:

in cazul concilierii partile nu isi pot rezolva problemele
datorita lipsei de comunicare, o a treia parte, conciliatorul,
preia functia de transmitere a mesajului intre parti.

in cazul medierii in care partile sunt situate pe pozitii
opuse, minimalizand interesele comune si au tendinta de a
rupe relatia dintre ele, o a treia parte , mediatorul, ajuta partile
sa negocieze pentru ca singure sa gaseasca o solutie reciproc
acceptabila , rezonabila si durabila.

La conciliere partile nu sunt fata in fata, ci separate, in timp
ce la mediere partile sunt fata in fata.

b) Arbitraj-mediere

In cazul arbitrajului, cand partile au pozitii inflexibile
privind rezolvarea conflictului, o a treia parte, arbitrul, va
decide o solutie in conformitate cu legea.

Asemanari:

e ambele sunt modalitati alternative de rezolvare a
conflictelor;

e 1n ambele situatii partile au pozitii diferite;

e 1n ambele metode intervine o a treia persoana.

Deosebiri:

e arbitrul decide solutia rezolvarii conflictului in confor-
mitate cu legea, mediatorul nu judeca si nici nu da solutii, el
faciliteaz[ comunicarea dintre parti pentru ca acestea sa
gaseasca solutii;

e decizia arbitrului are putere executorie, a mediatorului,
nu fiindca el nu decide ci ajuta doar partile, daca acestea
doresc sa incheie un acord.

Legea cadru ce guverneaza institutia medierii in le-
gislatia romineasca este Legea nr.192/2006.

Medierea reprezinta o modalitate de rezolvare a conflic-
telor pe cale amiabila cu ajutorul unei terte persoane specia-
lizate in calitate de mediator in conditii de neutralitate,
impartialitate si confidentialitate si avand liberul consimta-
mant al partilor.

Medierea se bazeaza pe increderea pe care partile o acorda
mediatorului ca persoana apta sa faciliteze negocierile dintre
ele si sa le sprijine pentru solutionarea conflictului prin obti-
nerea unei solutii reciproc convenabile, eficiente si durabile.

Impartialitatea presupune ca mediatorul trebuie sa conduca
procesul de mediere fara partinire, avand, deci, o pozitie
echidistanta fata de parti. Aceasta inseamna ca nu trebuie sa
favorizeze prin cuvant, gestica, mimica sau fapta, nici una din
parti. El trebuie sa vegheze tot timpul ca nici o parte sd nu fie
dezavantajata sau sa simta ca este dezavantajata in timpul
medierii. De aceea mediatorul trebuie sa evite cu atentie orice
forma de manipulare , intimidare sau amenintare.

Mediatorul trebuie sa urmareasca si sa evite orice
dezechilibru de putere. De aceea este foarte important sa nu
preexiste nici o relatie personala sau profesionala intre
mediator si una dintre parti.

Neutralitatea mediatorului presupune ca acesta nu poate
impune o solutie partilor si nu trebuie sa le incite in sensul
obtinerii unui anumit rezultat. Numai partile pot lua decizia pe
care o considera potrivita situatiei lor.

Confidentialitatea este menita sa respecte viata privata a
partilor si secretul informatiilor.

Autodeterminarea partilor marcheaza deosebirea funda-
mentala dintre mediere si procesul in instanta. Daca in instanta
participarea este obligatorie (neparticiparea ducand la
sanctiuni) medierea are caracter voluntar, partile avand
posibilitatea sa aleaga aceasta cale. Legea prevede ca partile
pot participa la mediere fie Tnaintea procesului in instanta fie
in cursul acestui proces care pe timpul medierii se suspenda.

in alta ordine de idei partile pot si se retraga de la mediere
in orice faza fara sa fie obligate sa motiveze in vreun fel
aceasta atitudine.

Un alt aspect al principiului autodeterminarii se refera la
subiectul negocierii. Partile au dreptul sa aleaga ce probleme si
cat anume din subiect doresc sa puna in discutie la mediere.
Autodeterminarea este data si de dreptul partilor de a opta la
final pentru un acord scris sau unul verbal si nu sunt obligate
prin sanctiuni sa respecte acordul.

Etapele procesului de mediere sunt:

Pregatirea dinaintea sesiunii de mediere care presupune:
Pregatirea mediatorului;
Motivarea partilor sa participe la mediere;
Stabilirea locului si datei medierii;
Prezentarea contractului de mediere.
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Sesiunea de mediere:
Prezentarea procesului;
Identificarea problemelor;
Explorarea problemelor ;
Generarea de opinii;
Ajungerea la un acord.

Analiza;

Raportare;
Evaluare_

Conform art 29 din Legea nr.192/2006 mediatorul are
urmatoarele obligatii:

- Sa dea orice explicatii partilor cu privire la activitatea de
mediere, pentru ca acestea sa inteleaga scopul, limitele, si
efectele medierii;

- Sa se asigure ca medierea se desfasoara cu respectarea
libertatii, demnitatii si vietii private a partilor;

- Sa ajute partile sa ajunga la masa tratativelor si la un
acord reciproc convenabil ;

- Sa gestioneze procesul de mediere in baza principilor
medierii iIn mod nepartinitor si sa asigure permanent un
echilibru intre parti

- Sa ajute partile sa-si clarifice problemele si interesele

- Sa ajute partile sa se inteleaga reciproc si sa nu se
discrediteze

- Sa se convinga ca partile au inteles corect termeni
acordului

- Sa pastreze confidentialitatea informatiilor de care ia
cunostinta in timpul medierii.

- Sa refuze medierea in cazurile prevazute de lege;

- Sa respecte normele deontologice

- Sa-si imbunatateasca permanent cunostintele teoretice si
tehnicile de mediere

- Sa restituie Inscrisurile ce le-au fost incredintate

Un mediator are obligatia sa refuze o mediere daca are
cunostinta despre orice Imprejurare care l-ar Impiedica sa fie
neutru si impartial (art 30 alin2) si atunci cand constata ca
drepturile in discutie nu pot face obiectul medierii ( art
31).Daca pe parcursul medierii, apare o situatie de natura sa
afecteze neutralitatea sau impartialitatea mediatorului acesta
este obligat sa o aduca la cunostinta partilor care vor decide
asupra mentinerii sau denuntarii contractului de mediere,
ocazie in care mediatorul are dreptul sa se abtina si sa inchida
procesul de mediere. in aceste conditii mediatorul este obligat
sa restituie onorariul proportional cu etapele de mediere
neparcurse sau dupa caz sa continue procedura de mediere in
conditiile contractului.

Cand pentru clarificarea unor aspecte sau probleme dificile
ori controversate, mediatorul, cu acordul partilor, poate sa
ceara punctul de vedere al unui specialist in domeniul
respectiv.

in conformitate cu art 52 alin 1 din Legea nr.192/2006 un
avocat poate sa asiste una din parti in conditiile stabilite de
comun acord.

Alin. 2 al aceluiasi articol prevede ca partile pot fi
reprezentate de alte persoane care pot face acte de dispozitie in
conditiile legii, deci si avocatul poate reprezenta una din parti

Potrivit art. 59 din Legea nr.192/2006, "Intelegerea partilor
poate fi supusa autentificarii notarului public ori, dupa caz,

incuviintarii instantei de judecata, in conditiile prevazute la
art. 63.”. Intrucét, asa cum este prevazut si in art. 58 alin. (1)
din aceeasi lege, acordul de mediere “are valoarea unui inscris
sub semnatura privatd”, in anumite situatii este necesar ca
acordul sa indeplineasca anumite conditii de fond si de forma,
impuse de lege sub sanctiunea nulitatii absolute. In astfel de
situatii, acordul poate fi supus autentificarii notarului public
sau incuviintarii instantei, dupa caz. Faptul ca acordul de
mediere va fi supus autentificarii notarului public ori
incuviintarii instantei nu este de natura sa atraga modificari
asupra continutului acordului de mediere, cu atat mai putin
asupra procedurii In sine. Atat instanta cat si notarul public vor
efectua un control de legalitate a clauzelor ce vor fi cuprinse n
acord si, totodata, vor verifica acordul dintre parti.

Medierea in procedura insolventei

Desi Legea nr.85/2006 privind procedura insolventei nu
face referiri la institutia medierii, debitorul de buna credinta
are posibilitatea sa ceara instantei sa uzeze de procedura
medierii agsa cum este ea prevazuta de Legea nr.192/2006 in
prezenta unui mediator profesionist. Medierea este o
procedura exterioara procedurii insolventei si chiar exterioara
tribunalului si confera numeroase avantaje atat debitorului cat
si creditorilor sai.

Incidenta medierii privind art.33 din Legea nr.85/2006

in cazul formularii contestatiei de catre debitor impotriva
cererii de deschidere a procedurii apeland la serviciile unui
avocat, contestatia poate fi acceptata, societatea evitand
intrarea in procedura insolventei sau poate fi respinsa,
debitorul pierzand sansa reorganizarii. in ipoteza in care ar fi
apelat la serviciile unui mediator, debitoarei i s-ar fi propus o
altd modalitate prin care se putea atinge acelasi scop (intrarea
in procedura reorganizarii cu scopul de a plati datoriile
societatii, urmata de reintegrarea acesteia in circuitul
economic) insa cu costuri de cel putin doua ori mai mici.
Astfel procedura reorganizarii nu apare ca o sanctiune ci, ca o
forma de protectie, mediatorul avand rolul de a preveni
intrarea in procedura insolventei.

Incidenta medierii potrivit art.73-74 din Legea nr.85/2006
Reducerea termenelor referitoare la contestatiile ce pot fi

introduce de catre partile interesate la tabelul de creanta,
precum si fixarea si judecarea rapida a recursurilor in materia
insolventei nu au rezultatul scontat in cauzele cu multi
creditori. Un rezultat mai bun s-ar obtine daca, partile
interesate, practician-debitor-creditor contestatar, ar apela la
procedura medierii, urmand ca in tabel sa fie trecuta creanta
consemnata Intr-un acord de mediere.

Incidenta medierii privind creante defavorizate
Categoria de creante defavorizate este prezumatda a fi

categoria de creante pentru care planul de reorganizare
prevede cel putin una dintre modificarile urmatoare, pentru
oricare dintre creantele categoriei respective:

a) o reducere a cuantumului creantei;

b) o reducere a garantiilor sau a altor accesorii, cum ar fi
reesalonarea platilor in defavoarea creditorului;

c¢) valoarea actualizata cu dobanda de referinta a Bancii
Nationale a Romaniei - daca nu este stabilit altfel prin
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contractul privind creanta respectiva sau prin legi speciale -
este mai mica decat valoarea la care a fost inscrisa in tabelul
definitiv de creante.

Conform art.95, planul de reorganizare va mentiona si
tratamentul categoriilor de creante defavorizate. A treia
conditie de confirmare a unui plan conform dispozitiilor
art.101 este ca fiecare categorie defavorizata de creante care a
respins planul sa fi supusa unui tratament corect si echitabil
prin plan. Serviciile medierii ar fi benefice in vederea stabilirii
de acorduri cu fiecare creditor a carei creanta are caracter
defavorizat, in vederea reusitei unui plan de reorganizare.

Incidenta medierii privind actiunea de recuperare creante

Printre atributiile stabilite de dispozitiile art. 20 lit.1 si
art.25 lit.g 1n sarcina practicianului in insolventa se afla si
aceea ce priveste incasarea creantelor; urmarirea incasarii
creantelor referitoare la bunurile din averea debitorului sau la
sumele de bani transferate de catre debitor inainte de
deschiderea procedurii; formularea si sustinerea actiunilor in
pretentii pentru incasarea creantelor debitorului, pentru
aceasta putdnd angaja avocati. Articolul 720! Cod procedura
civila incident in cazul actiunilor de recuperare creanta pe
drept comun are urmatorul cuprins:

., In procesele si cererile in materie comerciald evaluabile
in bani, inainte de introducerea cererii de chemare in
Jjudecatd, partile pot incerca solutionarea litigiului prin
mediere . Termenul de prescriptie a dreptului la actiune pentru
dreptul litigios supus medierii se suspendd pe durata acestei
proceduri, dar nu mai mult de trei luni de la inceperea ei.”

Renuntarea la instanta judecatoreasca pentru recuperarea
creantelor societatii in insolventa consideram ca va putea fi
facuta si printr-un acord de mediere, in cadrul procedurii
prevazute de Legea nr.92/1996 unde partile, cu acordul cre-
ditorilor, vor putea gasi solutii comune, modalitati convenabile
de exercitare a drepturilor si de executare a obligatiilor si vor
putea constitui garantii in vederea executarii pe cale amiabila
a obligatiilor asumate, evitdndu-se cheltuieli procedurale
(cautiuni, expertize, onorarii avocat) si reducand major timpul
pe care practicianul l-ar fi alocat acestor proceduri.

Partile aflate in faza executarii silite, care incheie un acord
de mediere cu privire la incetarea executarii silite, reesalonarea
sumelor de bani datorate, compensare, novare a obligatiilor
etc., trebuie sa depuna la dosarul executional un inscris
original, iar executorul judecatoresc, luand act de acordul de
mediere prin care practicianul renunta la executarea silita a
debitorului debitoarei , va dispune Incetarea executarii silite in
dosarul executional, prin Incheierea unui proces-verbal care se
depune la dosarul executional. Daca la data scadentei stabilita
prin acordul de mediere prin care se constata o creanta certa,
lichida si exigibila, acord de mediere autentificat de notarul

public sau incuviintat de instanta, deci titlu executoriu,
debitorul nu isi onoreaza obligatiile asumate, practicianul
poate declansa procedura executionala prin cerere de
executare silita adresata executorului judecatoresc, solicitand
realizarea dreptului recunoscut prin titlul executoriu, achitarea
dobanzilor, penalitatilor sau a altor sume acordate potrivit legii
prin acesta, precum si a cheltuielilor de executare. Si in aceasta
faza finala a recuperarii de creante medierea este o tehnica de
interventie in conflict care poate obtine rezultate de tipul
castig-castig, ceea ce o face din ce in ce mai importanta.

Incidenta medierii privind art. 79-81 din Legea nr.85/2006

Administratorul judiciar sau, dupa caz, lichidatorul poate
introduce la judecatorul-sindic actiuni pentru anularea actelor
frauduloase incheiate de debitor in dauna drepturilor
creditorilor, in cei 3 ani anteriori deschiderii procedurii.

Chiar daca jurisdictia acestor actiuni este cea a judeca-
torului-sindic pot fi cazuri in care negocierea individuala cu
fiecare potential parat in cadrul actiunilor in anulare a unor
transferuri frauduloase sa duca la rezultate favorabile intr-un
timp redus.

Pentru implementarea regulilor si avantajelor medierii in
lumea afacerilor din Roménia Oficiul National de Mediere
Litigii Penale, Civile si Comerciale (ONM ) s-a constituit la
data de 02.03.2010, cu acordul Secretariatului General al
Guvernului Romaniei nr.20 / 8817/ D.N.A./ 17.06.2010 si
Avizul Ministerului Justitiei si Libertatilor Cetatenesti
nr.86633 / 25.06.22010, sub forma unei persoane juridice
romane de drept privat, fara scop patrimonial, neguver-
namentala si apolitica, independenta, in temeiul dreptului de
libera asociere prevazut de art. 9 si 37 din Constitutia Roma-
niei si in conformitate cu prevederile O.G. nr. 26/2000 cu
privire la asociatii si fundatii, cu modificarile ulterioare, a
Decretului nr. 31/1954 privitor la persoanele fizice si
persoanele juridice si art. 24 din Legea nr.192/2006 privind
organizarea si exercitarea profesiei de mediator, modificata si
completata prin Legea nr.370/2009.

Oficiul National de Mediere Litigii Penale, Civile si
Comerciale detine Hotararea judecatoreasca definitiva si
irevocabila, nr 247/PJ/2010 din 14.07.2010 emisa de catre
Judecatoria sectorului 2 Bucuresti si Certificatul de
inregistrare In Registrul Asociatiilor si Fundatiilor nr. 91/2010,
avand C.LF. nr.27272058.

Scopul ONM, il constituie promovarea si dezvoltarea me-
dierii ca solutie alternativa de solutionare a conflictelor, apara-
rea drepturilor si promovarea intereselor profesionale, econo-
mice, sociale, stiintifice si culturale ale mediatorilor autorizati
din Romania, potrivit legislatiei privind medierea, statutului
propriu si directivelor europene privind activitatea de mediere.
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DECALOGUL PRACTICIANULUI N INSOLVENTA
Managementul resurselor in procedura insolventei

wManagerul implica responsabilitatea
pentru un domeniu.”
P. Drucker

Succesul unui practician in insolventa este definit de viteza
de adaptare la schimbari (legislative, mediu de afaceri, cariera,
pregatire, etc.).

Ai nevoie de cunostinte, dar si de resurse umane, pentru a
fi capabil sa gestionezi o arie larga de debitori, fiecare cu
gradul sau de unicitate (patrimonii, creante, administratori mai
mult sau mai putin certati cu legea, cu tehnici abile de
instrainare a unor active, cu comportamente la granita dintre
legal si ilegal).

Administrarea fiecarui dosar presupune o viziune de
ansamblu din domenii diferite, identificdind cel putin 10
domenii (cu reguli de urmat):

1. Planificarea strategica si operationala;

2. Managementul integrarii;

3. Managementul timpului;

4. Managementul cheltuielilor;

5. Managementul calitatii;

6. Managementul resurselor umane;

7. Managementul comunicarii;

8. Managementul riscului;

9. Managementul marketingului si vanzarii;
10. Managementul vietii personale.

1. Planificarea strategica si operationala.

Stabileste directia si obiectivele practicianului (actioneaza
independent, cu mai multi asociati, la nivel local, regional sau
national, 1si fixeaza o tinta — cifra de afaceri, rata profitului, 1si
planifica exit-ul, etc.).

Practic, ar trebui sa-si cunoasca: misiunea, obiectivele si
strategia.

Intre planificarea strategica si planificarea operationala
este o legatura intrinseca.

Ec. Emanoil Ciobanu
Membru UNPIR, filiala Gorj

Daca permanent practicianul s-a pozitionat sau se
pozitioneazd ,,strategic”, planificarea operationald ar trebui
avuta in vedere pentru fiecare debitor in parte:

e Politici de Marketing, in functie de etapa (observatie,
plan de reorganizare, faliment):

- pozitia pe piata a debitorului;
- distributie produse/servicii,
- vanzare (chiar si a activelor).

e Politici financiare:
- gestiunea activelor - in exploatare si respectiv in
conservare;
- structura capitalurilor.

® Resurse umane:
- relatii de munca.

2. Managementul integrarii

Un nou dosar, un nou debitor, alte probleme — a te
»introduce” si integra presupune un arbitraj intre ce-ti propui
si ce solutii adopti.

Instrumentul elocvent pe care legiuitorul l-a oferit
practicianului, de exemplu, este Programul de administrare a
lichidarii (specificat foarte discret in Legea nr. 85/2006).

Practicianul este prevenit ca trebuie sa-si administreze si
timpul dar si resursele financiare.

Sa ne oprim la Programul de administrare a lichidarii, ce
presupune:
e Elaborarea programului, avand la baza:
m date de intrare:
- patrimoniu si resursele debitorului,
- constrangeri (creditor majoritar care fixea-
za unilateral onorariul si practicianul!);
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- contabilitate — de multe ori abandonata de
debitor.

m arhiva — cu volum mare de documente, lipsa resur-
selor pentru depozitare si pastrare in conditii corespunzatoare,
neaplicarea legislatiei (refuzul preluarii unor documente de
catre institutii abilitate, inexistenta resurselor banesti la debi-
tor, refuzul creditorilor de a accepta suportarea costurilor).

Aplicarea programului si implementarea cu succes, tine de:

> competentele in management ale practicianului .

> actiunile corective (ai planificat 7000 Euro pentru cei
500 mc arhiva, dar vinzi active de 2000 EURO);

» cadrul legislativ ;

> factorii externi (ca de exemplu saderea drastica a
interesului  pentru cumpararea de proprietati
imobiliare,in conditii de criza!)

® Gestionarea modificarilor.

Practicianul trebuie sa integreze sistemul si procesele debi-
torului in conditiile externe (stabilitate, inclusiv prin cadrul
legal).

3. Managementul timpului
»A pierde timpul este o ocupatie
si incd una foarte istovitoare.”
Jerome K. Jerome

Timpul se imparte in doua categorii:

m Timp impus - fara sanse de alegere:

- sedintele instantelor;

- citatiile institutiilor cu care practicianul are
tangenta (ANAF, Politie, Parchet, UNPIR,
etc.);

m Timpul disponibil: - alege cand, cum si unde se]]
deruleaza celelalte proceduri.

Traim zilnic in una sau mai multe ipostaze:

LRGENT]

1.
1. 54 fim Tn instlan|d!

2.
1.54 cultivim relalile cu cumpdritorul de
active.
2. 54 {im la invemariara| 2.54 ne intdlnim cu potenilall cumpdrator.
3. 54 facem Ncitalile | 3. 54 planificdm cumpirarea.
458 depunem tabelul crediorilor | | 4. S8 vizitam debitorii ce deruleaza un plan de
5. 54 depunem oferta | reorganizane.
5. 54 prevenim inliturarea  malerialelor

nocive, periculoase din patrimoniul debitonlul
S| 4

1. 5a rspundem I teleloancle (| 1, S& sundm prictenii,
300 creditori intr-un dosar, sundind
Tn medie cite 2-5 creditorilzi).

2. 54 scriem rapoarte lunare., 2. Sd finem evidenia conlabili
3. 54 cAulAm vechimea g sporurile | 3. 54 plecam la cumpdrdtur,
NEIMPORTANT ! | pantru cea, 30 salariali pe lund care
au lugrat In witimii 30 ani la debior;
4. 54 coresponddm cu furnizori de | 4. Sd stam in arhiva tribunalului 5 orefzi.
utilitfi

5. 53 asculldm debitorul cum |-a

IMPORTANT !

ruinat fiscul sau a luat jeapd de la
alt partener .

Caracterizarea practicienilor in raport de cadranul In care
isi desfasoara activitatea:
1 3.4

- foarte stresat ! - 1au viafa ca o permanentd fugd
- se refugiazi in cadranul 4
- neglijeazé cadranul 2 - incep si
2 - muncesc inutil

-reacfioneazi pe termen scurt, insi cu strategie - vor 54 faci totul doar ei fird delegare!

Land, -5

Comportamentul ideal al practicianului:

1,2 Cat mai mult timp;
3,4 Spune NU la cat mai multe activitati;

A fi eficient presupune sa tinem cont de prioritati, obiec-
tive, planuri, implementarea si evaluarea acestora, altfel spus:
- ce dorim —
- 1n ce ordine —
- in cat timp (pe termen scurt, mediu, lung ?)
- cum rezistam la factorii perturbatori si la mancatorii
de timp ?
- cum evaluam ?
- ce masuri luam ?

Unui practician stresat, organismul trage semnalul de alar-
ma, dupa care intra in stadiul de rezistentd si apoi de epuizare.

ASANU ! ASADA!

+ Nu cere prea mult

+ Nu lucra in weekend

+ Accepta esecul (e o experienta)
+ Foloseste timpul !

+ "Spovedeste-te" prietenilor

+ Ai grija de conditia ta fizica!

+ Da importanta celorlalte 8 roluri
(prezentate la sectiunea 10)

- Lucrezi prea mult, inclusiv
weekend-urile,

- Nu folosesti eficient timpul.

- Esti introvertit .

- Neglijezi conditia fizica.

- Esti prea carierist.

- Tii oamenii la distanta

Pentru ca ntreaga procedura este supusa supravegherii si
rigorii judecatorului-sindic, atitudinea unui practician in
instantd poate fi ,,cronofag”. Cu ghilimele de rigoare, reddm
cateva recomandari privind comportamentul judecatorului-
sindic in raport de tipul si comportamentul practicianului:

Tipuri de practicieni Instanta - Masuri
Vorbaretul Opriti-1 si multumiti-i !
Certaretul Duceti-1 in punctul mort !
Timidul Intrebati-1 !
Plictisitul Puneti-i intrebari directe !
"Stie tot" Dati-1 pe méana avocatilor
Negativistul Provocati-1 in sens pozitiv
Apaticul Vorbiti-i de onorariu, va tresari !
Arogantul Nu-I criticati (chemati jandarmul ?)
Persistentul Dati-i un alt termen !
Inteligentul Multumiti-i si strigati dosarul urmator !
Caposul Trimeti-1 sa-i explice colegii
indragostitul (de dosarul lui) Solicitati raportul final
Balbaitul Cereti sa depuna rapoartele la arhiva

4. Managementul cheltuielilor

wBugetul ne spune cdt sa cheltuim dar nu
ne opreste sda cheltuim.”
H. Ford

Este necesar ca practicianul sa-si planifice cheltuielile si
veniturile pentru fiecare dosar.

Pe timpul derularii procedurii pot aparea fenomene diverse:

- Creditorii nu accepta alocari de sume pentru servicii
contabile, recuperare creante;

- Cumparatorul activelor te ,,expediazd” cu arhiva debito-
rului, iar creditorii nu accepta costuri de depozitare — predare;

- Prestatorii serviciilor de paza nu accepta plata dupa van-
zarea activelor ce fac obiectul contractelor de prestari servicii,
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- Se modifica fiscalitatea si te vezi nevoit sa platesti alte
contributii (retroactiv);

- Faci publicitate si nu ai resurse.

Practicianul trebuie sa tina cont de toti factorii determinanti
pentru managementul costurilor:

1. Abordarea de la inceputul procedurii metodei de tip
,,cost total” — solicitAnd creditorilor aprobarea unui buget;

2. Sesizarea creditorilor cu solicitarea acceptului pentru
toate costurile de procedura (paza, publicitate, evidenta
contabila, expertize specializate, lucrari cadastrale,
consumabile, transport — manipulare active, etc)

3. Stabilirea unui calendar realist al lucrarilor din dosar,

4. Respectarea acestui calendar (programul de administrare
al lichidarii).

5. Investigarea profunda a capacitatii debitorului de a
genera fluxuri de numerar prin activitatea proprie (in etapa de
reorganizare judiciara) sau prin lichidizarea activelor.

6. Costuri cat mai reduse cu licitatiile organizate.

7. ldentificarea si asigurarea resurselor pentru costurile
inevitabile (paza, expertize),

8. Asigurarea unui fond de rulment propriu practicianului
cu care sa intervina in procedura avansand sume recuperabile
ulterior.

Din pacate puterile decizionale date de legiuitor
creditorului ingreuneaza munca practicianului .

Se recomanda in concluzie, un management strategic al
costurilor pe baza de activitati.

5. Managementul calitatii serviciilor

Scopul practicianului este sa recupereze creantele
creditorilor In mod independent, cu respectarea cadrului legal
sub supravegherea judecatorului-sindic, pe principiul
eficientei (realizand profit).

Clientii directi sunt de fapt creditorii, ce tin cont de
calitatea serviciilor practicianului, dar indirect calitatea
serviciilor practicianului este monitorizata si de judecatorul-
sindic, furnizorii de utilitati, debitorul, ofertantii activelor
debitorului, bancile si diversele instituti, etc., in raport de
obiectivul si scopul fiecarei parti.

Satisfacerea tuturor trebuie sa fie compatibila cu
standardele de etica profesionala specifice UNPIR .

Fiecare practician ar trebui sa aiba un mod de evaluare -
masurare permanenta a satisfactiei clientilor cu identificarea
punctelor forte si punctelor slabe, ale plusurilor si minusurilor.

Am putea identifica 6 caracteristici ale calitatii serviciilor
(chiar existenta Manualului Calitatii):

- Tangibilitatea;

- Viabilitatea;

- Capacitatea de raspuns;

- Asigurarea;

- Empatia;

- Revalorizarea serviciilor ce au provocat insatisfactii
clientilor.

Desigur ca sunt diversi factori ce influenteaza activitatea
practicianului, cum ar fi:

- sediul unde tine licitatiile si convoaca debitorii si creditorii;

- personalul;

- echipamentele;

- calitatea rapoartelor Intocmite;

- prestanta si mai ales moralitatea practicianului.

6. Managementul resurselor umane

wFoloseste-te de lucruri ca sa ai grija
de oameni si nu invers”

Practicianul 1n insolventa urmareste utilizarea eficienta a
personalului (daca si-1 permite) urmarind realizarea obiective-
lor 1n fiecare dosar.

Totul pleaca de la cele 5 functii ale acestui proces:

1. Asigurarea de personal (recrutarea de consilieri juridici
si economisti si integrarea lor).

2. Mentinerea personalului - prin consiliere, remunerare,
dar mai ales prin invatarea gestionarii stresului!

3. Urmarirea influentelor externe — posibilitatea mentinerii
in actuala criza economica (lipsa incasarilor generate de piata
inactiva de valorificare a bunurilor debitorului).

4. Dezvoltarea personald - prin formare si perfectionare,
dezvoltare organizationala;

5. Motivarea - prin recompensare.

Ar trebui sa meditam la faptul ca si noi suntem supusi
ciclului de viata al carierei:

Interval de varsta Aptitudini si comportament
(ani)
Pinila 21 Explorare . Crestere. Fantezii !
16-25 Intrare in universul muncii !
16-25 Insugirea educatic de baza !
17-30 Inceputul carierei ?
25+ Mijlocul carierei ?
3545 Criza ... de mijloc a carierei ?
40+ inccputu] ctapei de final de carierd ?
50+ inceputul etapei de declin ?

De aceea trebuie sa cautam parteneri si colaboratori
proaspeti, abili, cu noi cunostinte, cooperanti si deschisi la
nou.

7. Managementul comunicarii.

Daca actorii din proceduri nu sunt tinuti la curent in
legatura cu progresul dosarului debitorului pot sa apara
conflicte (nu problemele in sine sunt principala cauza ci
neprezentarea acestora catre creditori si nedepunerea de
rapoarte complete la dosarul cauzei).

Succesul practicianului se traduce inclusiv prin a sti sa
comunice. Acesta incepe sa devina in societatea romaneasca
un excelent comunicator, negociator si in egala masura un
excelent manager si expert in insolventa.

Sunt suficiente motive pentru un practician sa-si perfec-
tioneze tehnicile de comunicare, avand in vedere ca este un
»orator” in public (in séli de judecata, in adunari ale credito-
rilor, etc.) iar de calitatea materialelor intocmite (convoca-
toare, rapoarte, cereri adresate instantelor) depinde rezolvarea
problemelor aparute in procedura.
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8. Managementul riscului

A fi practician, presupune asumarea unor riscuri multiple.

Acestea trebuie insa identificate si atent analizate prntru a

putea avea o reactie corespunzatore si prompta.

Nesigurantele si riscurile in profesia noastra pot fi dintre
cele mai diverse:

- Nu vindem ! S-au prescris creantele ?

- Nu primim dosarul X ?

- Nu recuperam costurile !

- Nu avem resurse sa administram procedura !

- Nu este timp pentru rapoarte !

- Debitorul nu coopereaza si incearca sa se razbune!

- Ne facem dusmani .,....

(Mai academic spus: Ezista probabilitatea de a nu performa
prin nerealizarea standardelor de calitate, nerespectarea
termenelor de executie si depasirea bugetului alocat).

Eliminarea sau diminuarea riscurilor tine de fiecare
practician:

- programarea/planificarea atenta a etapelor in cadrul

fiecarui dosar;

- instruirea personalului si a persoanelor implicat.

- reproiectarea fluxurilor si comunicarea eficienta .

Trebuie sa fim atenti si sa facem distinctia intre hazard si
risc, avand in vedere ca lipsa managementului riscului duce la
hazard !

9. Managementul vanzarii
»Cind cdstig 10 3, 6 ii investesc in publicitate.”
H. Ford

Credem ca cel mai bine se aplica in insolventa dictonul:
“Clientii sunt pufini, nu produsele’.

Din pacate (sau din fericire) succesul procedurii depinde
cel mai mult de abilitatile practicianului de a vinde direct, in
bloc, pe loturi prin licitatie publica, numai sa vanda bunurile
debitorului (sau sa se implice in procedurile de reorganizare,
alaturi de debitor care sa vanda produsele si serviciile), creand
resurse pentru continuarea procedurii, conservare, evaluare,
incasare onorarii, distributii catre creditori, etc.

Trebuie sa inovam, sa cautam clienti, sa facem publicitate,
sa aplicam tehnici de marketing.

De multe ori, indragostiti de procedura, realizam produsul,
ce avem la vanzare, dand importanta mai mare altor etape si
neglijand pregatirea vanzarii.

Trebuie sa vindem - fermi, amabili, atenti la cumparatori,
stapanind mecanisme tehnice si economice, relationale si
psihologice.

Chiar daca Regulamentul de vanzare e un veritabil Plan de
vanzare, nu intotdeauna are in continutul sau elemente
fundamentale, precum:

- modalitati de contactare a clientilor,

- cunoasterea acestora,

- intocmirea de oferte fundamentate si atractive.

Este imposibil sa-i convingem pe clienti sa cumpere daca
nu le cunoastem argumentele care ii motiveaza sa cumpere.

Ar fi preferabil ca alaturi de anunturile seci din presa,
obligatorii insa prin lege, sa adaugam si alte tehnici:

- mergi la clienti si ofera prospecte,

- aplica tehnici de negociere,

- foloseste si alte canale, ca de exemplu: radio, TV,
internet, agentii imobiliare;

- lasa-1 pe client sd stabileasca ,,pretul corect”;

- combina metodele de vanzare;

- lotizeaza inteligent si creativ activele oferite spre vanzare;

- contacteaza finantatori pentru clienti (vanzarea pe credit);

- motiveaza echipa de vanzare;

- cosmetizeaza produsele supuse vanzarii.

Pentru ca cele 9 sectiuni prezentate mai sus sunt doar o
provocare si nici pe departe o abordare aprofundata o subiec-
tului, In anexa nr. 1, se prezintd o inventariere a principalelor
actiunilor ale practicianului 1n insolventa, reflectate prin
prisma formularisticii si documentelor la intocmirea carora
participa. Ramane ca pe parcursul derularii activitatii fiecare
practician sa aiba in vedere evaluarea costurilor, a beneficiilor,
a timpului alocat, a consecintelor favorabile si a riscurilor, in
raport cu stadiul actiunilor desfasurate.

10. Managementul vietii personale

Pentru ca succesul practicianului depinde si de succesul in
celelalte roluri din viata personala, ar trebui ca aceasta
indeletnicire creativa dar stresanta sa ne aduca beneficii si nu
necazuri.

Iata cateva din rolurile pe care le indeplinim zilnic (ordinea
si exemplele sunt aleatorii), in fiecare din cele 8 domenii:

[ N Domeniul Rolul

|1 Familia Solfsolie, plrinte, fiu, ficd

12 Canerd Pragtician in insolvend, auditor, avocal, expert - contabil, evaluator

3 Credinid Religios, liber ftor, atew, et

4 Hobby Pescar, tunst, sportiv, efc

| 5 Investifiil Cumpdriri active: (g 3 vemtun, proprietiji cu potenjial de
inchuriere, depoite bancare, achiuni, pe bursd, fondun mutuale )

| Cumpiiriri pasive (g A costun - case de vacanj, elc)

|6 Instruire Autodidact, d 7

17 Prietenia Alegerea i !

] Managementul Organizarea personald a tmpului, canierei, prietenillor §i a stirii de
sindlatea

Pentru a Incheia optimist este de preferat s avem o
atitudine pozitiva, programandu-ne sa fim fericiti, preluand
controlul printr-un management performant .

Avem suficiente puteri ascunse sd invingem stresul.

Dupa un bilant personal [- calitati — defecte —aptitudini -
starea sanatatii — familie — prieteni — cariera — hobby — trecut —
viitor - obiective], ne putem reconditiona pozitiv.

Pana la urma suntem proprii nostri stapani, liberi, fiinte
superioare, creative si potential fericite.

Daca va indoiti de cele de mai sus va rog sa reflectati la
cele 3 maxime alese de mine si lasati liberul arbitru din
dumneavoastra sa va dea raspunsul:

1. "Omul fericit este acela care stapdneste si munca si ...
dragostea !"

Sigmund Freud

2. "Nu te grabi ! Nu te nelinisti ! Parcursul tau aici pe

pamdnt nu va fi prea lung. Fii atent deci sd te opresti pentru
a simfi parfumul florilor."

Walter Hayen

3. "Nu munci prea mult, nu mai ai timp sd cdstigi bani"

Proverb evreiesc
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ANEXA NR. 1
Nr. 43. Notificarea creditorilor privind intrarea in faliment
crt. Actiunile practicienilor in insolventa 44. Notificarea debitorului privind intrarea in faliment
1. Acte aditionale mentinere /denuntare contracte (utilitati, 45. Notificare ORC privind intrarea in faliment
chirie, etc) 46. Notificarea bancilor unde debitorul are conturi
2. Actiune pentru anularea actelor frauduloase 47. Notificarea creditorilor privind planul de distributie
3. Actiune in pretentii pentru incasarea creantelor 48. Notificarea expertilor numiti in dosar.
4. Actiune pentru anularea transferurilor cu caracter 49. Notificarea prin Buletinul Procedurilor de Insolventa
patrimonial. 50. Notificarea privind inchiderea procedurii
5. Actiune pentru anularea actelor de transfer gratuit 51. Notificarea privind intrarea in procedura falimentului.
6. Act pentru denuntare contracte. 52. Notificarea adunarii generale a creditorilor si a administra-
7. Actiune pentru anularea operatiunilor comerciale in care torului special privind propunerile. de vanzare
prestatia debitorului depaseste vadit pe cea primita 53. Ordine de plata platite din contul debitorului
8. Adrese privind solicitarea de informatii privind sediul, 54. Notificare - copie deschidere procedura
administrarea bunurilor si documentele debitoarei S5. Obiectiuni la tabelul creantelor
9. Adresa/notificare desemnare persoane de specialitate 56. Oferta de servicii
10. Antet debitor cu mentiunile din lege. 57. Opinia administratorului judiciar privind posibilitatea de
11. Anunt BPI cu privire la propunerea planului de reorganizare realizare a planului
12. Anunt BPI cu privire la raportul amanuntit 58. Planul de distributie
13. Balanta de verificare din luna precedenta deschiderii 59. Planul de reorganizare
procedurii 60. Preavizul de denuntare a unor contracte
14. Bilantul de inchidere 61. Proces-verbal de verificare a creantelor
15. Cererea de antrenare a raspunderii organelor de conducere 62. Proces-verbal de comunicare catre creditori privind aproba-
16. Cerere privind solicitarea cheltuielilor efectuate in cursul rea cheltuielilor de evaluare
procedurii din contul special 63. Proces-verbal de adjudecare
17. Cererea de intrare in faliment ca urmare a nerespectarii  64. Proces-verbal de valorificare inventariere
planului de reorganizare 65. Proces-verbal al adunarii/comitetului creditorilor
18. Cererea de inchidere a procedurii 66. Proces-verbal de sigilare/conservare
19. Cererea de anulare a actelor, operatiunilor si platilor 67. Programul de administrare al lichidarii
efectuate de debitor ulterior deschiderii procedurii 68. Programul de plata a creantelor
20. Cerere de oferte pentru evaluarea patrimoniului 69. Bugetul previzionat pentru cheltuielile efectuate din fondul
21. Cerere privind ridicarea dreptului de administrare de lichidare
22. Cerere pentru deschidere de cont special 70. Raportul amanuntit
23. Convocatorul comitetului creditorilor 71. Raport asupra fondurilor obtinute din lichidare si incasarea
24. Certificat de admitere la tranzactionare pe o piata creantelor
reglementata a valorilor mobiliare 72. Raport catre comitetul creditorilor privind evaluarea bunuri-
25. Comunicare catre CNVM privind stadiul procedurii lor si metoda valorificarii
26. Contestatie la creanta creditorilor 73. Raport de evaluare
217. Contractul de vanzare cumparare active 74. Raport final
28. Contractul de credit 75. Raport lunar
29. Contul de profit si pierderi al debitorului 76. Raport privind intrarea in procedura simplificata
30. Convocatorul adunarii creditorilor 77. Raport privind masurile cuvenite sa ofere protectie creantei
31. Convocatorul adunarii generale a asociatilor/actionarilor garantate a creditorului
32. Declaratia debitorului privind intentia de intrare in procedura  78. Dari de seama, situatii financiar- contabile
simplificata sau reorganizare in baza unui plan 79. Raportul administratorului judiciar privind intrarea in
33. Declaratia debitorului precum ca nu a fost condamnat procedura simplificata
definitiv 80. Raport privind continuarea perioadei de observatie
34. Descrierea sumara a modalitatii de reorganizare 81. Raport trimestrial privind situatia financiara a averii debi-
35. Inregistrarea mentiunilor la ORC pentru modificarea actului toarei
constitutiv 82. Regulamentul de vanzare
36. Lista activitatilor curente pe care intentioneaza sa le 83. Situatiile financiare finale
desfasoare debitorul in perioada de observatie 84. Situatia cheltuielilor efectuate pentru bunul mers al activitatii
37. Lista bunurilor debitorului 85. Solicitarea catre judecatorul-sindic ca administratorul si alte
38. Lista conturilor bancare ale debitorului persoane sa fie interogate, sa asiste si sd dea concursul la
39. Lista numerelor si adreselor creditorilor si creantelor efectuarea actelor de procedura
acestora la intrarea in faliment 86. Solicitarea informatiilor privind creantele creditorilor si/sau
40. Lista inventar ale debitorului
41. Lista platilor si transferurilor patrimoniale in cele 120 zile 87. Tabelul preliminar
anterioare introducerii cererii introductive 88. Tabelul definitiv
42. Mentiunea pe originalele titlurilor de valoare la ordin sau la  89. Tabelul definitiv consolidat
purtator prezentate de creditori 90. Tabelul suplimentar
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Noul Cod civil, despre compensatia
datoriilor reciproce
cu implicatii in procedura insolventei

Prof.univ.dr. Ion Turcu

Scurt istoric

Art. 1616-1618 din Noul Cod civil' reglementeaza
efectele compensatiei datoriilor reciproce, compensatie
care opereaza de plin drept, precum si situatiile in care este
exclusa.

in urma cu un secol, autorii francezi G. Baudry-
Lacantinerie si L. Barde, profesori la Universitatea din
Bordeaux, publicau, la Editura Librairie de la Societe du
Recueil J.-B. Sirey et du Journal du Palais, cea de-a treia
editia a Tratatului teoretic si practic de drept civil, vol. 111,
consacrat stingerii obligatiilor prin novatie, iertarea de
datorie, compensatie etc.

In sectiunea a IV-a, consacrata compensatiei, autorii
definesc operatiunea ca stingere a doua obligatii existente
intre doua persoane, in sensuri inverse, care se produce
pana la concurenta cuantumului celei mai mici. Expresia
provine de la pensare cum din dreptul roman. Autorul
Domat citat de cei doi semnatari ai operei analizate reduce
definitia la doua plati reciproce, concomitente, fara
chitanta.

in opinia autorilor tratatului, acest mod de stingere nu
este necesar din punct de vedere juridic, dar este util din

Universitatea Babes-Bolyai din Cluj-Napoca

punct de vedere practic. Compensatia poate opera
conventional, dar prin vointa legii opereaza automat si
partile o pot invoca una contra celeilalte. Exista anumite
asemanari intre compensatie si dreptul de retentie, fara a se
confunda.

Mai intai dreptul roman a admis compensatia si apoi
Institutiile lui Justinian au reglementat-o. Tarile care au
adoptat dreptul cutumiar au fost rezistente la recunoasterea
compensatiei.

Dreptul francez a admis atat compensatia judiciara,
cat si pe cea legala.

in Noul Cod civil, compensatia este reglementata ca
modalitate de stingere a obligatiilor, conform careia,
datoriile reciproce se sting prin compensatie pana la
concurenta celei mai mici dintre ele, daca cele doua
datorii, indiferent de izvorul lor, sunt certe, lichide,
exigibile si au ca obiect o suma de bani sau o anumita
cantitate de bunuri fungibile de aceeasi natura.
Compensatia poate face obiect al renuntarii exprese sau
tacite din partea creditorilor reciproci si creditorul
interesat poate obtine recunoasterea judiciara a
compensatiei.

1 Art. 1.616. Notiune - Datoriile reciproce se sting prin compensatie pana la concurenta celei mai mici dintre ele.
Art. 1.617. Conditii - (1) Compensatia opereaza de plin drept de indata ce exista doua datorii certe, lichide si exigibile, oricare ar fi izvorul lor, si
care au ca obiect 0 suma de bani sau o anumita cantitate de bunuri fungibile de aceeasi natura.
(2) O parte poate cere lichidarea judiciara a unei datorii pentru a putea opune compensatia.
(3) Oricare dintre parti poate renunta, in mod expres ori tacit, la compensatie.
Art. 1.618. Cazuri in care compensatia este exclusa - Compensatia nu are loc atunci cand:

a) creanta rezulta dintr-un act facut cu intentia de a pagubi;

b) datoria are ca obiect restituirea bunului dat in depozit sau cu titlu de comodat;

c) are ca obiect un bun insesizabil.
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Art. 1618 interzice compensatia in trei situatii:

a) atunci cand creanta opusa in compensare rezulta
dintr-un act illicit, facut cu intentia de a pagubi;

b) atunci cand datoria are ca obiect restituirea bunului
dat in depozit sau cu titlu de comodat si partea datornica
este interesata sa faca uz de dreptul de retentie;

¢) cand bunul este insesizabil. De exemplu, sunt
insesizabile creantele privind dreptul de intretinere si
creantele salariale si fiscale.

Compensatia opereaza prin vointa legii si, de aceea,
nu este impiedicata de acordarea de catre una dintre parti
celeilalte a unui termen de gratie sau acordarea aceslui
termen de gratie de catre instanta. Stingerea datoriei prin
compensatie respecta regulile imputatiei platii din art.
1506-15009.

Daca una dintre creante nu indeplineste conditia de a
fi lichida si certa, datorita dezacordului intre creditor si
debitor, cu privire la cuantumul creantei, creditorul
interesat poate cere instantei sa determine lichiditatea
creantei cu scopul de a opune compensatia (art. 1617 alin.
(2)).

Noul Cod civil aduce schimbarea

Un text interesant este cel cuprins in alin. (3) al art.
1617: ,,Oricare dintre pdrti poate renunta, in mod expres
ori tacit, la compensatie.” Din acest text rezulta cu
claritate si fara putinta de interpretare diferita ca institutia
compensatiei nu este de ordine publica, deoarece depinde
de vointa uneia sau alteia dintre partile raportului de
compensatie sa renunte la efectele compensatiei, care s-ar
produce ,,de plin drept” si aceasta renuntare poate fi nu
numai expresa, ci si tacita. Aceasta norma, din alin. (3) al
art. 1617 are o importanta capitala in procedura
insolventei.

Dreptul de a opune compensatia il are si garantul
fidejusor al uneia dintre obligatii, dar debitorul principal
nu poate opune compensatia creditorului cu creanta pe care
fidejusorul o are fata de creditor, neexistand identitatea de
calitati.

Drepturile dobandite de o terta persoana nu pot fi
prejudiciate de compensatie. Debitorul tert poprit, care
dobandeste o creanta fatd de creditorul popritor nu poate
opune compensatia fata de acest creditor. Debitorul care a
platit datoria nu mai poate opune compensatia si nu se mai
poate prevala, In dauna tertelor persoane, de garantiile
creantei sale.

De asemenea, nu mai poate fi opusa tertei persoane
compensatia pe care debitorul putea sa o invoce inainte de
a accepta pur si simplu cesiunea sau ipoteca asupra creanei
consimtita de creditorul sau unui tert.

Daca debitorul nu a acceptat cesiunea sau ipoteca, dar
aceasta i-a devenit opozabila, este impiedicata numai
compensatia datoriilor creditorului initial nascute ulterior
opozabilitatii cesiunii sau ipotecii.

O preluarea necriticd §i nelegald

in procedura insolventei, textul art. 52 din Legea nr.
85/2006 recunoaste efectele compensatiei legale. Aceasta
recunoastere, este conforma Regulamentului UE
1346/2000, Preambul pct. 26 si textului art. 6. Textul art.
52 prevede ca “deschiderea procedurii de insolventa nu
afecteaza dreptul unui creditor de a invoca compensarea

creantei sale cu cea a debitorului asupra sa, atunci cand
conditiile prevazute de lege in materie de compensare
legala sunt indeplinite la data deschiderii procedurii®.

in opinia noastra, introducerea acestui text in Legea
nr. 85/2006 este o grava eroare, provocata de preluarea
necritica a literei regulamentului mentionat, deoarece
compensatia este incompatibila cu procedura insolventei,
reglementata de Legea nr. 85/2006.

Astfel, conform prevederilor art. 149 din Legea nr.
85/2006 ,,dispozitiile prezentei legi se completeaza, in
masura compatibilitdatii lor cu cele ale Codului de
procedura civila, Codului civil, Codului comercial roman
si ale Regulamentului (CE) 1346/2000 referitor la
procedurile de insolventa™.

Art. 52 se refera la compensarea creantei creditorului
cu creanta debitorului fata de el ,atunci cand conditiile
prevazute de lege in materie de compensare legala sunt
indeplinite la data deschiderii procedurii”. Prin conditiile
prevazute de lege in materie de compensare legala se
inteleg dispozitiile art. 1144 C.civ. actual ,,Compensatia
opereaza de drept, in puterea legii, si chiar cand debitorii
n-ar sti nimic despre aceasta; cele doud datorii se sting
reciproc in momentul cand ele se gasesc existand deodata
si pana la concurenta cotitatii lor respective”. Aceste
dispozitii ale Codului civil in vigoare astazi sunt, insa,
incompatibile cu principiile fundamentale, de ordine
publica, ale procedurii insolventei, reglementate de Legea
nr. 85/2006, pentru urmatoarele motive:

1) aceasta compensare legala incalca flagrant ordinea
de prioritate a creantelor prevazuta ca norma de interes
publica la art. 123 din Legea nr. 85/2006 si aceasta
incalcare a ordinii este deosebit de flagranta in ce priveste
creantele de la punctele 8 si 9 ale art. 123;

2) prin aceasta compensare sunt favorizati, contrar
insusi scopului legii, prevazut la art. 2 din Legea nr.
85/2006, acei creditori care au si calitatea de datornici fata
de debitorul in procedura, in prejudiciul inevitabil al celor
care sunt numai creditori (iar unii chiar creditori
privilegiati) din cauza ca in averea debitorului nu mai intra
acele fonduri cu care sunt datori creditorii ce se prevaleaza
de compensatie. Se diminueaza astfel, in mod
corespunzator sumele ce vor putea fi platite creditorilor cu
rang prioritar fata de cei care invoca o compensatie legala;

3) compensatia legala incalca principiului enuntat in
art. 125 al Legii nr. 85/2006, conform caruia “creditorii
dintr-o categorie pot primi suma numai dupa deplina
indestulare a titularilor de creante din categoria ierahic
superioara potrivit ordinii prevazute de art. 123”;

4) conform principiilor specifice Legii insolventei,
singura solutie corecta este ca fiecare creditor cu dubla
calitate, atat creditor, cat si datornic fata de debitor, mai
intai sa plateasca ceea ce datoreaza debitorului si apoi sa
isi inscrie creanta in tabel la rangul cuvenit de prioritate;

5) pentru Romania, nu era obligatorie preluarea art. 6
din Regulamentul UE 1346/2000, pentru ca nici
Danemarca nu a preluat-o, dupa cum rezulta din pct. 33 al
Preambulului. Precedentul era deja creat si in legislatia
noastra prin OUG nr. 10/2004, care a refuzat sa preia
intregul capitol ce reglementeaza reorganizarea din
Directiva DALEC.
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Incd o eroare judiciara?

Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justitic s-a
pronuntat in sensul ca este posibila compensatia legala
pentru ca este prevazuta de art. 52 din Legea nr. 85/2006,
care trimite la conditiile prevazute de lege in materie de
compensatie, art. 1144 Cod civil. Astfel, prin decizia 1604
din 13 mai 2008, pronuntata de sectia comerciala a inaltei
Curti de Casatie si Justitie, publicata in Buletinul
Jurisprudentei. Culegere de decizii pe anul 2008, p. 564, se
retine ca, in speta, recurenta, prin cerere recoventionala, a
solicitat sa se constate stingerea reciproca a obligatiilor de
plata, prin compensatie legala, intervenita anterior
deschiderii procedurii insolventei asupra reclamantei.
Instanta de apel, in mod gresit, a concluzionat ca parata nu
are calitate de creditor intrucat nu s-a inscris la masa
credala si gresit a dispus suspendarea judecarii cererii in
temeiul art. 36 din Legea nr. 85/2006. Aceasta concluzie
este gresita pentru ca poate fi invocata pe calea dreptului
comun stingerea obligatiei prin compensatie, ea
constituind o exceptie de la regula prevazuta la art. 36
privind suspendarea de drept a tuturor actiunilor judiciare
si extrajudiciare pentru realizarea creantelor asupra
debitorului sau bunurilor sale.

Cu amara deceptie trebuie sa constatam ca decizia
ICCJ, sectia comerciala, este nelegala sub toate aspectele
motivarii sale.

in primul rand, eroarea prealabila pe care a comis-o
ICCJ este aceea ca nu a sesizat ca nu poseda competenta
materiala pentru a solutiona recursul declarat de parata
societate comerciala care a invocat stingerea creantelor
reciproce intre ea si reclamanta aflata in insolventa, astfel
cum a cerut prin actiunea reconventionala. Textul publicat
al deciziei ICCJ, s.com., din 13 mai 2008 retine in primul
alineat ca prin sentinta nr. 6443 din 19 aprilie 2007
Tribunalul Bacau, s.com. si de cont. adm., a respins
actiunea reclamantei SC R. SRL prin lichidator judiciar, in
contradictoriu cu pardta SC A.T. SRL prin lichidator
judiciar si a admis cererea reconventionala a paratei SC
A.T. SRL, astfel cum a fost precizata, constatand stingerea
prin compensatie a creantelor reciproce ale partilor. Pentru
a hotari astfel, sentinta tribunalului a retinut ca sunt
indeplinite conditiile compensarii legale prevazute de art.
1143-1144 din C.civ. Apelul declarat de reclamanta prin
lichidatorul judiciar a fost admis de Curtea de Apel Bacau,
s. com. si de cont. adm. si fisc., care a schimbat in tot
sentinta, in sensul ca a admis in parte actiunea si a obligat-
0 pe parata sa plateasca suma datorata si prin acea decizie
a suspendat judecarea cererii reconventionale in temeiul
art. 36 din Legea nr. 85/2006.

Din aceste informatii rezulta cu certitudine ca sentinta
s-a pronuntat in cadrul procedurii de insolventa, la cererea
lichidatorului judiciar al debitorului. Competenta de a
solutiona aceasta cerere apartine exclusiv judecatorului-
sindic investit cu solutionarea procedurii ale carui atributii
sunt enumerate in art. 11 al Legii nr. 85/2006, numai
exemplificativ, dupa cum rezultd din fraza initiala a
textului art. 11: ,principalele atributii ale judecatorului-
sindic, in cadrul prezentei legi, sunt:....”.

Aceasta concluzie este consolidata si de textul art. 6 al
Legii nr. 85/2006, conform carora ,toate procedurile
prevazute de prezenta lege, cu exceptia recursului prevazut
la art. 8, sunt de competenta sectiei de insolventa a
tribunalului in a carei raza teritoriala isi are sediul
debitorul...”.

Hotararile judecatorului-sindic sunt definitive si
executorii si pot fi atacate separat cu recurs, conform
dispozitiilor clare ale art. 12. Art. 8 prevede ca recursul
impotriva hotararilor pronuntate de judecatorul-sindic se
judecata de curtea de apel.

Concluzia ce se desprinde din textele invocate mai sus
este in sensul ca cererea administratorului judiciar trebuia
sa fie judecata de judecatorul-sindic, hotararea acestuia
putand fi cenzuratd numai de curtea de apel, in ultima
instanta, un nou recurs neputand fi promovat la ICCJ
pentru ca si curtea de apel judecase tot un recurs.

Aceasta, in ce priveste cererea lichidatorului.

in ce priveste cererea reconventionala, este limpede
ca are conexitate cu cererea lichidatorului si s-a promovat
de catre parata numai pentru ca reclamanta o chemase In
judecata pentru plata unei creante. Competenta de a
solutiona cererea reconventionala apartine aceleiasi
instante care este 1nvestita cu cererea de chemare in
judecata. In consecinta, tribunalul a judecat ambele cereri
si s-a pronuntat asupra ambelor, asa cum s-a aratat mai sus,
iar prin tribunal trebuie sa intelegem obligatoriu
judecatorul-sindic pentru ca asa ne impune textul primului
alineat al art. 6 din Legea nr. 85/2006.

Concluzia este ca ICCJ nu avea nicio competenta sa
se investeasca pentru a judeca recursul paratei, exceptand
obligatia legald de a-l respinge ca inadmisibil.

Textul art. 36 din Legea nr. 85/2006 prevede ca ,,de la
data deschiderii procedurii se suspenda de drept toate
actiunile judiciare sau masurile de executare silita pentru
realizarea creantelor asupra debitorului sau bunurilor
sale”.

Textul a fost inteles gresit de ICCJ. Aplicarea lui se
face numai atunci cand, la data deschiderii procedurii, pe
rolul altor instante sau chiar pe rolul tribunalului
competent sa aplice procedura insolventei se afla in curs
procese contra averii debitorului. Partea referitoare la
executarea silita nu are relevanta in acest caz concret.

Menirea textul art. 36 este sa concentreze la
judecatorul-sindic toate pretentiile creditorilor.

Prin urmare, art. 36 nu se aplica in sensul dirijarii
dosarelor de catre instanta de control judiciar, asa cum
dintr-o regretabild eroare de interpretare a Inteles sa o faca
ICCJ, s.com. Suspendarea se pronunta de fiecare instanta
investitd In parte, fara a trimite dosarul la judecatorul-
sindic. Aceasta este sarcina reclamantului din acel dosar,
care 1l va investi cu cerere de inscriere a creantei pe
judecatorul-sindic. ICCJ a trimis cauza instantei de apel
pentru a se pronunta pe fondul cererii reconventionale,
demonstrand in acest fel ca nu a inteles sensul dispozitiilor
din art. 36.

Este semnificativa absenta oricarei referiri la art. 149
din Legea nr. 85/2006 in cuprinsul acestei decizii.

in concluzie, aceasta decizie de speta a ICCJ poate fi
retinuta ca fiind exemplara, dar numai pentru a ilustra
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erorile de care este capabila o instanta care creeaza
jurisprudenta indrumatoare pentru instantele inferioare.
Personal, recomand evitarea acestei erori din respect
pentru lege.

Compensatia este o operatiune matematicd, dar nu si
masinald

Pentru a intelege corect mecanismul care se opune
compensatiei, trebuie mai intdi sa intelegem si sa fim de
acord ca 1 + I nu este doar egal cu 2, ci si cu relatia Intre
1 si 2, acel plus (+) fiind un element care se adauga cifrei
2. Tot astfel, relatia intre creditor si debitor este una in
situatia de normalitate a comertului si alta in situatia de
criza pe care o genereaza insolventa. Multe lucruri se
schimba odata cu starea de insolventa si toate aceste
schimbari se afla sub geneza unei insusiri specifice a
acestei proceduri: caracterul colectiv. Daca pana la
insolventa raporturile se stabileau intre debitor si un
creditor, odata cu deschiderea procedurii insolventiei,
relatiile se stabilesc intre debitor si toti creditorii la un loc
si fiecare in parte, precum si intre creditorii aceluiasi
debitor. Aceasta tesatura complicata nu reprezinta toar o
cantitate suplimentara, diferita, ci si o calitate cu totul
schimbata a raporturilor intre debitor si creditorii sai
pentru ca procedura insolventei nu este doar colectiva, ci
este si concursuala (concurentiala). Precaritatea averii
debitorului naste spaima creditorilor ca nu vor fi platiti.
Cei precauti sunt mai calmi, cei creduli sunt disperati,
legea 1i potoleste pe toti, instituind o ordine necrutatoare si
un sistem de distribuire riguros. Mai intai se indestuleaza
practicianul in insolventa pentru integralitatea drepturilor
sale banesti si apoi vine randul, pentru ceea ce a mai ramas
numai, creditorilor privilegiati sau cu creante garantate.
Marea masa a creditorilor este, in modul cel mai firesc, a
celor chirografari si pentru aceasta categorie, realitatea
demonstreaza ca aproape intotdeauna nu ajung banii
ramasi sau ca nu ramane nimic.

in aceasta ordine militareasca, cel ce incearca sa se
strecoare neplatindu-si datoria fata de debitor si
valorificandu-si propria creanta de rang inferior inaintea
creditorilor care poseda creante cu rang prioritar nu are
nicio sansa legala, dar poate avea o sansa nesperata in
eroarea judiciara.

Cu toata fermitatea ne opunem acestor tendinte si, in
sprijinul opozitiei avem solide argumente de text.

Jurisprudenta franceza in domeniu recunoaste efectele
compensatiei care s-au produs, prin efectul legii, pana in
momentul deschiderii procedurii, dar nu si cele produse
ulterior acestui moment, pentru ca ar echivala compensatia
cu o plata si asemenea plati sunt interzise debitorului dupa
deschiderea procedurii. Compensatia ar mai putea fi
sanctionata cu nulitatea prevazuta pentru actele debitorului
in perioada suspecta. Concluzia jurisprudentei franceze si
a doctrinei care o aproba este ca in orice domeniu al
relatiilor de afaceri, inclusiv in domeniul insolventei,
compensatia opereaza de plin drept ca modalitate de plata
pentru stingerea obligatiilor. in ce priveste perioada de

dupa deschiderea procedurii, jurisprudenta franceza
nuanteaza solutia si admite ipoteza compensatiei in cazul
conexitatii creantelor reciproce (F. Terré, Ph. Simler, Y.
Lequette, Droit civil. Les obligations, 9e¢ édition, Ed.
Dalloz, 2005, p. 1326 si urm. impreuna cu abundenta
jurisprudenta citata in subsoluri). Sunt conexe, in aceasta
acceptiune, creantele nascute din acelasi raport contractual
sau din contracte distincte dar legate economic Intre ele si
pana la urma chiar dintr-o relatie a unei obligatii
contractuale cu o obligatie delictuala.

Daca toata pledoaria de mai sus va fi ignorata, in stilul
bine cunoscut al ,revizuirii” caragialesti (,,s3 se
revizuiasca, primesc, dar sa nu se schimbe nimic”), viitorul
apropiat ma va razbuna, pentru ca textul art. 1617 este
substantial diferit de textele Codului civil actual (art. 1143-
1153).

Noutatea revolutionara consta in proclamarea
principiului conform caruia, compensatia nu este un efect
de ordine publica, ci ea poate fi inlaturata in sensul ca
,oricare dintre parti poate renunta, in mod expres sau tacit,
la compensatie” (alin. (3) al art. 1617).

Daca primul alineat al acestui articol reprezinta un
vestigiu al Codului actual, prin consevarea expresiei
,,compensatia opereaza de plin drept” (in Codul actual art.
1144: ,Compensatia se opereaza de drept, in puterea
legii”), in schimb, textul celui de-al treilea alineat ne
avertizeaza cu claritate ca oricat de automat ar actiona,
efectul compensatiei poate fi inlaturat prin renuntare la
compensatie, de citre ,,oricare dintre parti”. Este limpede
ca administratorul judiciar sau lichidatorul judiciar
desemnat in procedura insolventei este dator, in virtutea
celor doua principii mentionate anterior (principiul
ordonarii rangului creantelor si principiul maximizarii
averii debitorului) sa renunte expres sau implicit la
compensare, refuzand sa inscrie creanta si obligdndu-1 pe
acel creditor sa plateasca mai intdi ceea ce datoreaza fata
de averea debitorului.

Teoretic, trei ipoteze pot fi imaginate:

1) creanta creditorului este mai mica decat datoria lui
fata de debitor. Creditorul nu are niciun interes sa participe
la procedura;

2) creanta creditorului este mai mare decat datoria lui
fata de debitor. Creditorul va cere inscrierea diferentei
dintre cele doua creante;

3) creantele sunt egale, ipoteza pur teoretica.
Creditorul nu va participa la procedura, neavand niciun
interes.

Este posibil ca acel creditor sa conteste, in tot sau in
parte, creanta debitorului fata de el. Daca, in aceasta
ipoteza, participa la procedura si cere inscrierea creantei in
tabel, se procedeaza conform celor expuse anterior. Mai
intdi i se va cere sa plateasca datoria fata de averea
debitorului si, In masura 1n care va aprecia administratorul
judiciar sau, dupa caz, lichidatorul, creanta se va inscrie la
rangul cuvenit.
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NOTIUNEA DE INSOLVENTA
Aspecte generale

(Partea a IlI-a)

(continuare din nr. 36/2011)

Judecator Marcela Comsa
Curtea de Apel Brasov

1.3.5. Procedura insolventei si respectarea drepturilor omului

O problema deosebita o pun si societatile comerciale 1n care
statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt asociati/actionari.
Multe din aceste intreprinderi cu capital majoritar de stat au trecut
prin perioade dificile din punct de vedere economic. O parte au fost
privatizate si in acest mod comerciantul si-a continuat activitatea,
altele au intrat in procedura de insolventa.

in cazul acestora din urma s-a pus in mod deosebit si problema
respectarii drepturilor omului. in materia dreptului comercial in
general si al dreptului insolventei in special, respectarea drepturilor
omului prezinta anumite particularitati. Natura si finalitatea
comertului reclama in mod necesar o reglementare proprie.
Regulile de drept comun sunt adaptate cerintelor materiei sau
interpretate in mod diferit. Se edicteaza reguli specifice care
corespund exigentelor impuse de particularitatile operatiunilor de
comert. Principiile care guverneaza dreptul comercial sunt:
principiul libertatii comertului, principiul concurentei loiale si
principiul libertatii conventiilor. Respectandu-se aceste conventii
se respecta si drepturile omului incidente.

Atunci cand comerciantul trece prin dificultati financiare din
diverse motive si nu mai face fata cu lichiditatile disponibile
platilor curente se declanseaza procedura insolventei. Caracterele
procedurii de reorganizare judiciara si a falimentului sunt asa cum
aratat si anterior, caracterul judiciar, caracterul profesional,
caracterul de remediu sau executare silita, caracterul colectiv (sau
concursual) si caracterul unitar. Procedura insolventei este deci o
procedura colectiva, generala si egalitara. Ea urmareste interesele
tuturor creditorilor. in caz de faliment procedura se aplica
intregului patrimoniu si satisface toti creditorii, in limita cotei
falimentare, proportional cu valoarea creantelor!. Procedura
speciala nu poate insa sa justifice incalcarea unor drepturi
fundamentale ale omului, iar o eventuala ingradire a acestora
trebuie sa fie proportionala cu scopul urmarit.

Desi procedura ar trebui sa fie aceeasi indiferent de
asociat/actionar, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
considerat in alt mod prin decizii de speta.

in Cauza Cone impotriva Romaniei, cererea nr. 35935/02,
Curtea a hotarat sa analizeze in acelasi timp admisibilitatea si
temeinicia cauzei, iar hotararea a fost pronuntata in data de 24 iunie
20082,

Circumstantele acestei cauze sunt urmatoarele:

Prin decizia din 7 mai 1998, societatea agricola pe actiuni cu
capital majoritar de stat A. (“societatea A.”) a concediat-o pe
reclamanta Georgeta Cone din postul de inginer sef al unei ferme
agricole, decizie care urma sa intre in vigoare, retroactiv, din
ianuarie 1998.

Prin hotararea din 17 februarie 1999, Judecatoria Turnu Magu-
rele a admis contestatia reclamantei, anuland decizia respectiva si
dispunand reintegrarea reclamantei in postul detinut anterior.

La 6 martie 1999, in cadrul unei sedinte interne avand ca obiect
reorganizarea societatii A. in vederea privatizarii, s-a stabilit,
printre altele, restructurarea a trei ferme existente, precum si o
reducere de personal. Raspunzand la problema privind eventuala
divizare a societatii, directorul a anuntat ca a primit o scrisoare de
la Ministerul Agriculturii, din care reiesea ca nu se renuntase la
divizare si ca ramanea doar proiectul de restructurare. Conform
Guvernului, deciziile luate in cadrul sedintei respective au avut ca
urmare desfiintarea postului ocupat de reclamanta anterior
concedierii sale.

Prin hotararea Tribunalului Teleorman din 30 septembrie 1999,
apelul societatii A. impotriva hotararii din 17 februarie 1999 a fost
respins ca tardiv, aceasta din urma ramanand astfel definitiva.

La 22 martie 2000, reclamanta a sesizat instantele interne cu o
actiune in plata drepturilor salariale datorate acesteia de societatea
A., pentru perioada cuprinsa intre ianuarie 1998 si aprilie 2000.
Prin hotararea din 9 noiembrie 2000, Tribunalul Teleorman a admis
partial actiunea si a obligat socictatea sa plateasca reclamantei
suma de 18.741.423 lei vechi (ROL), reprezentand prejudiciul
suferit de aceasta intre ianuarie 1998 si noiembrie 1999. Conform
reclamantei, instanta i-a respins acesteia cererea de admitere de
probe suplimentare in sprijinul actiunii sale. Hotararea a ramas
definitiva prin decizia din 21 februarie 2001 a Curtii de Apel de
Bucuresti, care a respins ca inadmisibil recursul formulat de
societatea A.

Dupa mai multe demersuri verbale, 1a 28 februarie si respectiv
20 decembrie 2000, reclamanta i-a solicitat in scris directorului
societatii A. executarea hotararilor definitive din 17 februarie 1999
si 9 noiembrie 2000, fara a primi insa raspuns.

Prin hotararile de incetare a procesului penal din 19 martie si
respectiv 27 aprilie 2001, Parchetul de pe langa Judecatoria Turnu
Magurele a respins plangerile penale introduse de reclamanta im-
potriva contabilului si directorului societatii A., pentru neexe-
cutarea unei hotarari judecatoresti definitive, pe motiv ca faptele
invocate nu corespund realitatii si ca nu pot fi calificate drept
delicte. Procurorul si-a motivat hotararile prin faptul ca nu conta-
bilului ii era imputabila neexecutarea respectiva, aceasta datoran-
du-se desfiintarii postului reclamantei in 1999 si dificultatilor
financiare intdmpinate de societatea A, care facea obiectul unei
proceduri reglementate de Legea nr. 64/1995 privind procedura
reorganizarii judiciare si a falimentului. S-a retinut ca rezulta din
elementele dosarului ca reclamantei i-au fost comunicate hotararile
de incetare a procesului penal insa fara a fi motivate. Aceste
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hotarari au fost confirmate prin hotararile din 15 aprilie si 7 august
2002 ale parchetelor ierarhic superioare, care au adus la cunostinta
reclamantei i motivarile respective.

Printr-o hotarare din 28 noiembrie 2000, Tribunalul Teleorman
a admis cererea unei societati terte, creditor al societatii A.,
dispunand deschiderea fatd de aceasta a procedurii prevazute de
Legea nr. 64/1995 privind reorganizarea judiciara si falimentul. La
6 martie 2001, Tribunalul a admis cererea reclamantei Georgeta
Cone, dispunand Tnscrierea acesteia pe lista de creditori a societatii
A., cu suma fixata prin hotararea din 9 noiembrie 2000.

Printr-o hotarare din 26 iunie 2001, in prezenta reclamantei,
Tribunalul Teleorman a admis cererea creditorilor si, constatand ca
planul de reorganizare al societatii debitoare nu a fost confirmat de
instanta, a decis deschiderea procedurii de faliment si a numit un
lichidator 1n acest sens.

Prin hotararile din 30 septembrie si 3 decembrie 2003,
Tribunalul Teleorman a constatat ca activul debitoarei nu era
suficient pentru a acoperi toate sumele inscrise, inclusiv cele ale
reclamantei, si a inchis procedura de faliment, dispunand
dizolvarea societatii A. si radierea sa din Registrul Comertului.

Societatea A. figura la data deschiderii procedurii de insol-
venta, in anexa Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 198 din 10
decembrie 1999° si a Legii nr. 268 din 8 mai 2001* ca fiind gu-
vernata de dispozitiile legale respective, care prevedeau
privatizarea anumitor societati comerciale cu capital integral sau
majoritar de stat, in numele statului, prin Ministerul Agriculturii
iar, 1n lege, si prin Agentia Domeniilor Statului (ADS). Privatizarea
urma sa se realizeze prin vanzarea actiunilor si activelor acestor
societati si prin privatizarea managementului acestora.

Examinand aspectele relevante ale acestei cauze, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca, in ceea ce priveste
hotararea din 17 februarie 1999, reclamanta putea inca sa spere la
punerea in executare a acesteia de catre autoritati, in ciuda desfiin-
tarii postului sau in 1999, desfiintare care i-a fost adusa la cunos-
tinta tarziu, in hotararea din 9 noiembrie 2000 prin care i se acorda
doar o parte din drepturile banesti cuvenite. in ceea ce priveste
perioada de dupa pronuntarea hotararii Tribunalului Teleorman din
26 iunie 2001, lucrurile stau altfel. in aceasta privinta, Curtea a
aratat ca, la cererea creditorilor, printre care si reclamanta, instanta
respectiva a constatat ca reorganizarea societatii A. este imposibila
si a dispus deschiderea procedurii de faliment impotriva societatii
debitoare, ceea ce a Insemnat incetarea activitatii acesteia si
punerea in vanzare a bunurilor sale de catre un lichidator.

in urma pronuntarii acestor hotarari judecatoresti, autoritatile,
carora pana atunci li se putea imputa neexecutarea hotaririi in
cauza, nu mai erau in masura sa reintegreze reclamanta in postul pe
care il ocupase in cadrul societatii A. In aceste imprejurari, recursul
reclamantei Tmpotriva hotararilor de incetare a procesului penal
pronuntate de Parchet nu putea avea ca efect decat o eventuala
urmarire penala a persoanelor responsabile, fara consecinte asupra
executarii obligatiei de reintegrare a reclamantei in postul sau ori
intr-un post echivalent. In acest sens, Curtea a observat ¢, niciun
element din dosar nu a indicat faptul ca autoritatile au adoptat
pozitii contradictorii fata de executarea hotararii din 17 februarie
1999 sau ca societatea A. a fost inlocuita cu o structura analoga,
astfel incat sa fie posibila executarea prin echivalent. Nici recla-
manta nu a sustinut aceasta teza (a se vedea, a contrario, cauzele
Tarverdiyev, Stefanescu si SC Ruxandra Trading SRL, si de
asemenea Costin Tmpotriva Romaniei, nr. 57810/00, hotararea din
26 mai 2005°).

Avand in vedere circumstantele speciale ale acestei cauze,
Curtea a considerat ca prin deschiderea procedurii de faliment

impotriva societatii debitoare A. prin hotararea din 26 iunie 2001,
s-a pus capat situatiei continue privind obligatia de reintegrare a
reclamantei in postul detinut anterior si ca ea constituie punctul de
plecare al termenului de sase luni, aplicabil in speta.

Avand in vedere ca reclamanta Georgeta Cone a sesizat Curtea
cu privire la neexecutarea hotararii din 17 februarie 1999 la data de
20 septembrie 2002, s-a admis exceptia invocata de Guvern, si s-a
dispus 1n sensul respingerii acestui capat de cerere ca fiind tardiv,
conform art. 35 alin. (1) si (4) din Conventie.

Referitor la celelalte capete de cerere, respectiv cele privind
neexecutarea hotarrii Tribunalului Teleorman din 9 noiembrie
2000, Curtea a constatat ca acestea nu sunt in mod vadit nefondate
in sensul art. 35 alin. (3) din Conventie si ca nu exista niciun alt
motiv de inadmisibilitate. In consecinta, le-a declarat admisibile.
Motivarea Curtii Europene a Drepturilor Omului prin care a fost
condamnat Statul roman prezinta interes din perspectiva temei de
fata.

S-a aratat ca, Guvernul a recunoscut ca neexecutarea hotararii
din 9 noiembrie 2000, prin care Tribunalul Teleorman i-a acordat
reclamantei suma de 18.741.423 lei ROL, constituie o ingerinta in
exercitiul dreptului de acces al acesteia la o instantd si in dreptul la
respectarea bunurilor sale. Totusi, in opinia Guvernului, ingerinta a
respectat cerinta de proportionalitate in masura in care
neexecutarea hotararii s-a datorat dificultatilor financiare ale
societatii A. si insuficientei sumelor obtinute prin scoaterea la
licitatie a bunurilor acesteia in cadrul procedurii de faliment.

Curtea a aratat faptul ca, in aceasta cauza, desi prin hotararea
din 9 noiembrie 2000 ramasa definitiva prin respingerea ca
inadmisibil a recursului formulat de societatea A. s-a dispus plata
de catre aceasta a unei sume reprezentand prejudiciul suferit de
reclamanta Intre ianuarie 1998 si noiembrie 1999 prin neplata drep-
turilor salariale cuvenite, hotararea respectiva nu a fost nici execu-
tata, in pofida demersurilor reclamantei, nici anulata ori modificata
prin exercitarea vreuneia din caile de atac prevazute de lege. in
acest sens, Curtea a notat ca, desi reclamanta si-a inscris creanta
rezultdnd din hotararea definitiva respectiva in procedura de
faliment deschisa impotriva societatii A., aceasta nu a obtinut plata
iar Guvernul nu a dovedit executarea ulterioara a hotararii
judecatoresti.

Pe de alta parte, constatand ca autoritatilor le revenea obligatia
executarii acestei hotarari, Curtea a mentionat jurisprudenta sa
constanta conform careia acestea nu pot invoca lipsa de fonduri
pentru neachitarea unei datorii rezultand dintr-o hotarare judeca-
toreasca. Se face trimitere la cauza Bourdov impotriva Rusiei, nr.
59498/00, CEDO 2002-111. in consecintd s-a aratat ca derularea
unei proceduri de reorganizare judiciara si faliment impotriva unei
societati aflate sub raspunderea statului nu este, conform
Conventiei, de natura sa o exonereze pe aceasta de obligatia de
executare a hotararii respective, nici sa justifice neexecutarea sa. Se
citeaza si cauzele Shlepkin impotriva Rusiei, nr. 3046/03, hotararea
din 1 februarie 2007, si Mikhailenki si altii.

Dupa examinarea tuturor elementelor care i-au fost aduse la
cunostinta, Curtea a considerat ca Guvernul nu a expus vreun fapt
sau argument care sa conduca la o o concluzie diferita in cauza de
fata. Tinand cont de jurisprudenta sa in materie, Curtea a aratat ca
statul, prin neexecutarea hotararii din 9 noiembrie 2000, a lipsit de
efecte utile dreptul reclamantei de acces la un tribunal si a privat-o
pe aceasta fara temei de suma ce i se cuvenea in baza hotararii
respective, suma care reprezinta un bun in sensul art. 1 din
Protocolul nr. 1.
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in consecinta, s-a constatat incalcarea art. 6 alin. (1) din
Conventie si art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventia europeana a
drepturilor omului.

Curtea a considerat ca singurul element ce permite acordarea
unei satisfactii echitabile este dat de constatarea incalcarii art. 6
alin. (1) din Conventie si a art. (1) din Protocolul nr. 1, avand in
vedere neexecutarea de catre autoritati a hotararii din 9 noiembrie
2000 a Tribunalului Teleorman, care a ordonat acestora sa achite
reclamantei suma de 18.741.423 lei ROL, pentru prejudiciul suferit
intre ianuarie 1998 si noiembrie 1999 in urma concedierii sale.

O hotarare prin care se constatd o incalcare atrage In sarcina
statului obligatia juridica de a pune capat incalcarii respective si de
a-i inlatura consecintele, restabilind pe cat posibil situatia
anterioara. Se face trimitere la cauzele Metaxas impotriva Grecieli,
nr. 8415/02, hotararea din 27 mai 2004, si Latridis impotriva
Greciei (satisfactie echitabila) (GC), nr. 31107/96, CEDO 2000-
Xr.

in speta, Curtea a apreciat ca plata sumei fixate prin hotararea
respectiva, reactualizata cu indicele inflatiei de la data pronuntarii
si pana in prezent, ar pune-o pe reclamanta intr-o situatie pe cat
posibil echivalenta cu cea in care s-ar fi aflat daca exigentele art. 6
alin. (1) din Conventie si ale art. 1 din Protocolul nr. 1 nu ar fi fost
incalcate.

S-a considerat insa ca reclamanta a suferit si un prejudiciu
moral datorat frustrarii provocate de neexecutarea hotararii din 9
noiembrie 2000 pronuntata in favoarea sa si ca simpla constatare a
incalcarii nu este de natura sa compenseze suficient acest
prejudiciu. Avand in vedere ansamblul elementelor de care a dispus
si statudnd in echitate, conform art. 41 din Conventie, Curtea a
atribuit reclamantei suma de 3.500 euro pentru prejuciul moral
suferit.

In aceasta spetd s-a subliniat ci neexecutarea unei hotaréri
judecatoresti poate in mod indirect sa duca la lasarea fara continut
a dreptului de acces la un tribunal. In alte cazuri, Curtea a aratat ca
dreptul fiecarei persoane de a avea acces la justitie se completeaza
cu obligatia statului de a facilita accesul, astfel incat pentru
respectarea acestei exigente nu este suficienta obligatia negativa de
a nu Tmpiedica in nici un fel accesul la o instanta, ci uneori statele
sunt obligate sa asigure adevarate drepturi sociale si economice.

Scopul principal al art. 6 din Conventia Europeana a Dreptu-
rilor Omului (raportat la speta de fata) este de a arata care sunt
garantiile procedurale care trebuie sa Insoteasca judecarea cererilor
privind drepturi si obligatii cu caracter civil. Acestea se analizeaza
in concret. In cazul prezentat s-a observat ca societatea comerciala
A. era sub controlul statului, acesta avand putere de decizie. S-a
retinut in mod expres ca derularea unei proceduri de reorganizare
judiciara si faliment Tmpotriva unei societati aflate sub raspunderea
statului nu este de natura sa exonereze pe aceasta de obligatia de
executare, nici sa justifice neexecutarea sa.

Totusi apreciez ca se creaza un precedent periculos. Statul va fi
obligat, raportandu-ne la considerentele din decizia Curtii Euro-
pene a Drepturilor Omului, sa suporte tot pasivul societatilor
falimentare la care este actionar. Majoritatea creditorilor inscrisi in
tabelul definitiv al creantelor intr-o procedura de faliment
beneficiaza de o hotarare judecatoreasca definitiva si irevocabila
care nu a fost executata.

S-ar putea in acest fel sa se afecteze si concurenta pe piata.
Muncitorii vor prefera sa se angajeze la intreprinderi la care statul
sau institutii ale statului sunt asociati/actionari, iar firmele vor
incheia mai usor afaceri cu aceste societati stiind ca indiferent de
situatia economico-financiard a acestora vor avea ,garantate”
creantele.

Societatea comerciala este persoana juridica, ea are elementele
constitutive impuse de lege: o organizare de sine statatoare, un
patrimoniu propriu si un scop determinat. Personalitatea juridica i
confera societatii comerciale calitatea de a fi titulara de drepturi si
obligatii, de a fi un subiect de drept. Ea nu se confunda cu asociatii
sau actionarii ei.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului are insa o jurispru-
denta constanta in a obliga Statul sa execute hotararile pronuntate
impotriva unor societati comerciale pentru care este responsabil (in
speta asociat/actionar majoritar, direct sau prin institutiile aflate in
subordinea sa).

in anul 2008 s-a mai pronuntat o hotarare in acest sens in cauza
Moldoveanu impotriva Romaniei®. Reclamantul Moldoveanu
Victor era comandant de vas al companiei nationale Navrom SA
Constanta. El s-a plans Curtii de imposibilitatea obtinerii platii unei
creante avand ca obiect drepturi salariale datorita deschiderii
procedurii de lichidare judiciara a Navrom SA Constanta si a
invocat incalcarea art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventie. Curtea a
retinut ca Tmprejurarea potrivit careia procedura de lichidare
judiciara a Navrom SA Constanta era in curs nu ar justifica neplata
timp de 8 ani a sumei acordate reclamantului prin hotarare
definitiva. Curtea, referindu-se la faptul ca Navrom SA Constanta
este 0 societate pentru care statul este responsabil, a hotarat si in
acest caz ca art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventie.a fost incalcat
si a acordat reclamantului Moldoveanu Victor 19.000 euro pentru
prejudiciul material si 3000 euro pentru prejudiciul moral.

in viitor situatii de tipul celor analizate anterior vor fi din ce in
ce mai putine avand in vedere ca statul a privatizat majoritatea
societatilor comerciale.

Pentru intelegerea ,,institutiei” insolventei, care reprezintd
situatia dificila a debitorului, ruina, esecul in afaceri, dar si
procedura colectiva aferenta se impune analizarea acesteia si din
perspectiva istorica. Aceasta stare economica precara era si este
inca cunoscuta sub denumirea de faliment si reglementata ca atare.

D. N. North, laureat al premiului Nobel pentru economie,
apreciaza ca istoria conteaza nu numai pentru ca putem invata din
trecut ci si pentru ca prezentul si viitorul sunt legate de trecut prin
continuitatea institutiilor unei societati. De aceea ,,operatiunile de
azi si de maine sunt formate de trecut.”

Note:

1 Marie-Jeanne Campana - "Entreprises en dificulte -
Redressement judiciare”, Recueil, Le Dalloz nr. 2, 14 aprilie 2000, pag
2 -43;

2 Hotararea a fost publicatda in Buletinul CEDO nr. 8/2008
(revista lunara, publicatie a Editurii Hamangiu) , traducere de Raluca
Fenesan - pag .62-68;

3 Ordonanta de urgenta nr. 198 din 10 decembrie 1999 privind
privatizarea societatilor comerciale ce detin in administrare terenuri
agricole sau terenuri aflate permanent sub luciu de apa a fost publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 607 din 13 decembrie 1999. Ea a
fost respinsa prin Legea nr. 566 din 19 octombrie 2001;

4 Legea nr. 268 din 28 mai 2001privind privatizarea
societatilor comerciale ce detin in administrare terenuri proprietate
publica si privata a statului cu destinatie agricola si infiintarea Agentiei
Domeniilor Statului a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei
nr.299 din 7 iunie 2001;

5 Hotararea a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei
nr. 367 din 27 aprilie 2006;
6 Vincent Berger - "Jurisprudenta Curtii Europene a

Drepturilor Omului", Editia a 5-a in limba romana, Editura Institutul
Roman pentru Drepturile Omului, Bucuresti 2005., pag. 287 - 289.

7 Hotarari accesibile pe site-ul - www.echr.coe.int.

8 Hotararea a fost publicatda in Buletinul CEDO nr. 9/2008
(revista lunara, publicatie a Editurii Hamangiu).

Phoenix, iulie - septembrie 2011

cyanmagentablack +



Rubrica magistratului

Anularea actelor frauduloase
perfectate in perioada suspecta

Interpretarea dispozitiilor art. 79 coroborat cu art. 85 din Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei.
Cadru procesual. Sanctiunea nerespectarii dispozitiilor privind calitatea procesuald.

Practica ultimilor ani releva numeroase incercari ale
debitorului de a-si ,,amenaja” procedura, in sensul de a transfera
0 mare parte a activelor societatii, care ulterior va fi supusa
procedurii insolventei, In favoarea unor terti — agenti economici,
de regula — in care actionarii debitorului au importante interese si
detin chiar majoritatea capitalului social'.

Tinand seama de realitatile mentionate mai sus, legiuitorul a
reglementat un instrument juridic menit sa desfiinteze actele
juridice frauduloase perfectate in perioada suspecta. Este vorba
despre actiunea in anularea actelor juridice incheiate de catre
debitor cu terte persoane in dauna drepturilor creditorilor, prin
fraudarea acestora.

Prin Sentinta comerciala nr.768/16.09.2010, pronuntata de
Tribunalul Caras-Severin in dosarul nr.3358/115/2008 s-a admis
cererea formulata de lichidatorul SCP. M. SPRL Resita, pentru
anularea transferului patrimonial realizat intre debitoarea
Societatea comerciala ,,V 2000” S.R.L. Bocsa si paratele SC TA
SRL Resita, SC ECC SRL Resita, SC VO SRL Resita prin
lichidator SCP. LG. SPRL Resita; s-au anulat facturile fiscale
fiind obligata parata SC ECC SRL Resita la plata sumei de
7.351,65 lei actualizata la data platii, catre debitoare, iar parata
SC IA SRL Resita la plata sumei de 97.072,57 lei actualizata la
data platii, catre debitoare.

De asemenea, s-a dispus anularea contractului de vanzare-
cumparare incheiat intre debitoare si parata SC ECC SRL Resita
autentificat sub nr. 708/07.05.2007 de catre B.N.P. B. L., privind
2 imobile, situate in Bocsa, jud. Caras-Severin si s-a dispus
anularea contractului de vanzare-cumparare Incheiat Intre
debitoare si parata SC ECC SRL Resita autentificat sub nr.
2070/08.09.2006 de catre B.N.P. B.L., privind imobilul
apartament nr. 2 compus din trei camere in suprafata de 73,92 mp
situat in Resita, jud. Caras-Severin.

Totodata s-a dispus anularea contractului de vanzare-
cumparare incheiat intre debitoare si parata SC ECC SRL Resita
autentificat sub nr. 2069/08.09.2006 de catre B.N.P. B.L., privind
imobilul situat in Resita, jud. Caras-Severin si s-a dispus
anularea contractului de vanzare-cumparare Incheiat iIntre

Nota la Decizia civila nr. 771 din 18 aprilie 2011.

Judecator Anca Buta
Curtea de Apel Timisoara
Sectia Comerciala

debitoare si pardta SC VO SRL Resita autentificat sub nr.
2071/08.09.2006 de catre B.N.P. B.L., privind imobilul situat in
Resita, jud. Caras-Severin, precum si radierea tuturor inscrierilor
facute in C.F. si restituirea 1n natura a imobilelor ce au facut
obiectul vanzarii fiind obligate paratele sa inapoieze averii
debitoarei imobilele.

Pentru a pronunta aceasta sentinta, instanta de fond a retinut
urmatoarele:

In cadrul procedurii falimentului, deschisa impotriva
debitoarei Societatea comerciala ,,V 2000” S.R.L. Bocsa, judetul
Caras-Severin, la 9.02.2010 lichidatorul a formulat actiune
pentru anularea facturilor fiscale enumerate la dosar, obligarea
paratei SC ECC SRL Resita la plata sumei de 7.351,65 lei
actualizata la data platii, in contul debitoarei; si obligarea paratei
SC TASRL Resita la plata sumei de 97.072,57 lei actualizata la
data platii, in contul debitoarei, pentru urmatoarele motive:

in fapt, prin sentinta comerciala nr. 63/J5/19.02.2009 s-a
admis cererea introductiva formulata de catre creditoarea SC PR
SRL si, in consecinta, s-a dispus deschiderea procedurii
insolventei fata de debitoarea SC V 2000 SRL, desemnandu-se
ca administrator judiciar SCP M SPRL Resita. Avand in vedere
actele contabile depuse de catre debitoare, precum si copiile
contractelor de véanzare-cumparare, prin procesul-verbal al
adunarii generale a creditorilor din data de 29.09.2009, creditorii
au aprobat si au imputernicit administratorul judiciar sa introduca
actiuni in anulare a transferurilor patrimoniale efectuate de
debitoare in cei trei ani anterior deschiderii procedurii
insolventei.

Creditorii au apreciat ca, prin facturile fiscale mai sus
mentionate, debitoarea si-a instrainat intreg patrimoniul mobil
catre parati la preturi derizorii, toate facturile fiind incheiate in
aceeasi zi. Din actele contabile depuse si analizate s-a constatat
ca facturile fiscale emise nu au fost achitate integral, fiind facute
doar plati partiale. Referitor la aceleasi facturi, la rubrica privind
datele de identificare ale delegatului din partea cumparatorilor
figureaza numitul D.A., respectiv C. D., care, conform listei de
inventar a debitoarei cu privire la bunuri mobile aflate in
gestiune, aveau calitatea de angajati ai debitoarei, fiind astfel
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evidenta intentia debitoarei de a scoate in mod fraudulos din
patrimoniu bunurile mobile mai sus mentionate.

Autoturismele proprietatea debitoarei au fost vandute de
doua ori, la date diferite, emitandu-se astfel facturi fiscale cu data
si numar diferit, avand acelasi obiect.

Astfel, s-a observat ca facturile fiscale sus-mentionate au fost
emise cu intentia tuturor partilor implicate de a sustrage bunuri
de la urmarirea de catre creditori.

Administratorul judiciar a considerat ca partile, cu rea-
credinta, au incheiat actele contestate in dauna intereselor
creditorilor, cu finalitatea diminuarii masei active a debitoarei si
a obtinerii unui avantaj injust de catre acestea, aflandu-se in
legaturi relationale stranse.

Astfel, administratorul judiciar a considerat ca una din
cauzele ajungerii debitorului in stare de insolventa a fost generata
de faptul ca actele juridice incheiate de acesta au fost daunatoare
averii sale si ca actele juridice respective nu se incadrau in
activitatea curenta pe care o desfasura debitorul.

in concluzie, administratorul judiciar a considerat ca sunt
intrunite conditiile prevazute de art. 80 alin.1 lit. ¢) din Legea nr.
85/2006 deoarece au avut loc tranzactii in care prestatia
debitorului depaseste vadit pe cea primita, fiind vorba practic de
un act juridic lezionar, in sensul ca intre prestatiile partilor a
existat o diferenta vadita de valoare, in defavoarea debitorului, cu
intentia tuturor partilor implicate in acestea de a sustrage bunuri
de la urmarirea de catre creditori, lezandu-le astfel drepturile.

in drept lichidatorul si-a intemeiat actiunea pe prevederile
art. 79-80 pct. 1 lit. ¢ din Legea nr. 85/2006.

Prin actiunea in anulare din 05.02.2010, lichidatorul SCP M
SPRL Resita a solicitat sa se constate ca urmatoarele contracte de
vanzare-cumparare incheiate de catre debitoare sunt frauduloase,
avand ca efect prejudicierea creditorilor si aducerea debitoarei in
stare de insolventa, si, in consecinta sa se dispuna anularea
contractelor de de vanzare-cumparare (mai sus expuse), cu
revenirea la situatia anterioard inscrierii in cartea funciara a
imobilelor de mai sus.

Lichidatorul si-a motivat cererea pe aceeasi propunere facuta
in adunarea generala a creditorilor din data de 29.09.2009, prin
care creditorii au aprobat si au imputernicit administratorul
judiciar sa introduca actiuni in anulare a transferurilor
patrimoniale efectuate de debitoare in cei trei ani anterior
deschiderii procedurii insolventei, aratand ca, prin contractele de
vanzare-cumparare mai sus mentionate, debitoarea si-a instrainat
intreg patrimoniul imobil catre parati la preturi derizorii, trei
contracte fiind incheiate in aceeasi zi.

Mai mult decat atat, din actele contabile depuse si analizate,
chiar daca in contractele mai sus mentionate se specifica faptul
ca pretul a fost achitat si incasat, s-a constatat ca au fost facute
doar plati partiale.

Lichidatorul a aratat ca facturile fiscale (privind pretul
imobilelor) emise de debitoare poarta aceeasi semnatura atat la
furnizor cat si la cumparator, ca la rubrica privind datele de
identificare ale delegatului din partea cumparatorilor figureaza
numita G. L., care, conform istoricului firmei eliberat de O.R.C.
de pe langa Tribunalul Caras-Severin avea calitatea de
administrator al debitoarei, fiind astfel evidenta intentia
debitoarei de a scoate in mod fraudulos din patrimoniu bunurile
imobile mai sus mentionate.

Astfel, s-a observat ca actele translative de proprietate s-au
facut cu intentia tuturor partilor implicate de a sustrage bunuri de

la urmarirea de catre creditori, dovada stand si faptul ca paratele
cumparatoare au sediul social la aceeasi adresa.

Lichidatorul a considerat ca partile contractante, cu rea-
credinta, au incheiat actele contestate in dauna intereselor
creditorilor cu finalitatea diminuarii masei active a debitoarei si
a obtinerii unui avantaj injust de catre acestea, aflandu-se in
legaturi relationale stranse.

Astfel, una din cauzele ajungerii debitorului in stare de
insolventa a fost generata de faptul ca actele juridice incheiate de
acesta au fost daunatoare averii sale, care nu se incadrau in
activitatea curenta pe care o desfasura debitorul.

In concluzie, lichidatorul a considerat ci sunt intrunite
conditiile prevazute de art. 80, alin. 1, lit. ¢) din Legea nr.
85/2006 fiind facute tranzactii in care prestatia debitorului
depaseste vadit pe cea primita, un act juridic lezionar, in sensul
ca intre prestatiile partilor a existat o diferenta vadita de valoare,
in defavoarea debitorului, cu intentia tuturor partilor implicate in
acestea de a sustrage bunuri de la urmarirea de catre creditori,
lezandu-le astfel drepturile.

Din analiza inscrisurilor de la dosar, judecatorul-sindic a
constatat, in fapt, urmatoarele:

Actiunile formulate de lichidator pentru anularea acestor acte
juridice ale debitoarei sunt intemeiate si au fost admise pentru
urmatoarele considerente:

in conformitate cu art. 79 din Legea nr. 85/2006,
administratorul judiciar sau, dupa caz, lichidatorul poate
introduce la judecatorul-sindic actiuni pentru anularea actelor
frauduloase incheiate de debitor in dauna drepturilor creditorilor,
in cei 3 ani anteriori deschiderii procedurii.

Potrivit art. 80 din acelasi act normativ, practicianul poate
introduce la judecatorul-sindic actiuni pentru anularea
constituirilor ori a transferurilor de drepturi patrimoniale catre
terti si pentru restituirea de catre acestia a bunurilor transmise si
a valorii altor prestatii executate, realizate de debitor prin
urmatoarele acte: (...) c¢) acte incheiate in cei 3 ani anteriori
deschiderii procedurii, cu intentia tuturor partilor implicate in
acestea de a sustrage bunuri de la urmarirea de catre creditori sau
de a le leza in orice alt fel drepturile;

Din prevederile art. 79 rezulta fara echivoc ca, pe de o parte,
titularul actiunii in anularea actelor frauduloase incheiate de catre
debitor in dauna creditorilor este administratorul judiciar sau
lichidatorul, dupa caz, iar pe de alta parte, ca anularea vizeaza
actele frauduloase.

Ca atare, actiunea in anulare are un domeniu de aplicare
limitat la constituirile sau transferurile de drepturi patrimoniale
catre terti realizate de debitor prin acte si operatiuni neobisnuite
sau care depasesc limitele normale ale activitatii sale.

Conditiile de admisibilitate a actiunii revocatorii speciale
sunt urmatoarele:

a) actul juridic a carui anulare se solicita trebuie sa fie un act
fraudulos, cerinta care impune ca prin actul contestat debitorul sa
fi urmarit fraudarea intereselor creditorilor inscrisi la masa
credald; ca atare, pentru ca actiunea sa poata fi promovata este
necesar, asadar, ca debitorul sa urmareasca sau sa constientizeze
macar ca actul savarsit va conduce, total sau partial, la
destabilizarea activitatii sale, patrimoniul sau putand ajunge Intr-
o stare de insuficienta de fonduri banesti disponibile.

Aceasta prima conditie este indeplinita atat in cadrul actiunii
care are ca obiect anularea facturilor, cat si in cadrul actiunii care
are ca obiect anularea contractelor de véanzare-cumparare a
imobilelor, pentru ca: in ce priveste prima actiune, asa cum arata
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si lichidatorul, judecatorul sindic a retinut, analizand inscrisurile
de la dosar, ca toate facturile au fost incheiate in 31.01.2008,
debitoarea renuntand, practic, intr-o singurd zi, la intreg
patrimoniul mobil (masini, calculatoare, unelte, scule). Pe facturi
apare ca si cumparator parata SC I SRL- filele 247 si urm. dosar.
La data perfectarii tranzactiei, pe facturi, la rubrica privind datele
de identificare ale delegatului din partea cumparatorilor
figureaza numitii D.A., respectiv C. D., care, conform listei de
inventar a debitoarei cu privire la bunuri mobile aflate in
gestiune, aveau calitatea de angajati ai debitoarei, fiind astfel
evidenta intentia debitoarei de a scoate in mod fraudulos din
patrimoniu bunurile mobile mai sus mentionate.

Autoturismele proprietatea debitoarei au fost vandute de
doua ori, la date diferite (31.01.2008 $i14.04.2008- filele 247 si
urm. dosar), emitdndu-se astfel facturi fiscale cu data si numar
diferit, avand acelasi obiect.

O singura factura, fila 256 dosar are alt cumparator, si anume
parata SC E C SRL, insa, din verificarea fisei de informatii a
acestei parate, judecatorul-sindic a constatat ca actionar si
administrator era numitul D. E., aceeasi persoana care are calitate
de asociat unic si administrator al debitoarei SC V 2000 SRL.

Astfel, s-a observat ca facturile fiscale sus-mentionate au fost
emise cu intentia tuturor partilor implicate de a sustrage bunuri
de la urmarirea de catre creditori.

Ca aceasta achizitionare este frauduloasa si in paguba
intereselor creditorilor, rezulta din mprejurarile ca, valoarea
bunurilor instrainate este modica si neachitata chiar daca au fost
emise facturi fiscale in acest sens. Din Inscrisurile de la dosar a
rezultat ca au fost facute doar plati partiale, astfel cum retine si
lichidatorul. Aceste acte trebuie supuse anularii, in conditiile
art.78 si urmatoarele din Legea nr.85/2006.

Relativ la a doua cerere, care priveste contractele de vanzare-
cumparare, judecatorul-sindic retine, pe de o parte, ca ultimele
trei contracte au fost incheiate la aceeasi data - 8.09.2006 cu
paratele SC EC SRL, (actionar si administrator era numitul D.E.-
fila 416 dosar) si SC VO SRL, (actionar si administrator era
numitul D.E.) aceeasi persoana care are calitate de asociat unic si
administrator al debitoarei SC V 2000 SRL. in ce priveste cel de-
al patrulea contract, incheiat dupa cateva luni, a fost tot intre SC
EC SRL si debitoare, in aceleasi conditii de actionariat.

Judecatorul-sindic a retinut ca partile contractante, cu rea-
credinta, au incheiat actele contestate in dauna intereselor
creditorilor cu finalitatea diminuarii masei active a debitoarei si
a obtinerii unui avantaj injust de catre acestea, aflandu-se in
legaturi relationale stranse: asociatul debitoarei are si calitatea de
asociat in societatile parate. Este dovedit, astfel, ca una din
cauzele ajungerii debitorului in stare de insolventa a fost generata
de faptul ca actele juridice incheiate de acesta au fost daunatoare
averii sale, care nu se incadrau in activitatea curentd pe care o
desfasura debitorul.

b) Cea de a doua conditie din lege este aceea ca actul juridic
incheiat sa aiba ca efect prejudicierea creditorilor. Este de
domeniul evidentei prejudicierea creditorilor societatii prin
instrainarea Intregului patrimoniu (atat mobilele cat si imobilele)
al debitoarei, astfel incat starea de insolventa devine iminenta -
creantele creditorului majoritar dateaza din luna iulie 2007.

¢) Ultima conditie, aceea ca actul a carui revocare se cere sa
fi fost incheiat in perioada suspecta, respectiv in cei trei ani
anteriori deschiderii procedurii colective este indeplinita
deoarece procedura s-a deschis prin sentinta comerciald nr.
63/38/19.02.2009. in perioada suspecta, judecatorul-sindic

constata ca debitoarea, simtind apropierea starii de incetare de
plati, a incercat sa diminueze efectele negative pentru sine ale
insolventei externalizand fraudulos sau prin mijloace ruinatoare
activele de care dispunea, diminuandu-si, astfel, pasivul in dauna
creditorilor. Din actele contabile depuse de catre debitoare nu
rezulta ca s-a facut plata preturilor imobilelor in integralitate si
nici ca preturile la care s-au vandut imobilele ar fi fost reale. Si
aceste acte trebuie, asadar, supuse anularii, in conditiile art.78 si
urmatoarele din Legea nr.85/2006.

Ca urmare a anularii actelor, imobilele se vor intoarce in
patrimoniul debitoarei.

in ce priveste cererea de suspendare a actiunii fata de parata
SC VO SRL Resita, prin lichidator SCP LG SPRL Resita pe
motiv ca, la randul sau, aceasta parata se afla in insolventa,
judecatorul-sindic a respins-o, nefiind indeplinita conditia
prevazuta de art.36 din lege, aceea ca actiunea sa aiba ca obiect
realizarea creantelor asupra averii debitoarei. Din starea de fapt
retinuta rezulta ca cererea in anulare de fata are ca obiect
anularea unor transferuri patrimoniale frauduloase si nu
realizarea unor creante.

impotriva acestei sentintei, in termen legal, a declarat recurs
parata SC ECC SRL solicitand admiterea recursului si pe cale de
consecintd modificarea sentintei recurate In sensul desfiintérii
acesteia si rejudecand cauza pe fond respingerea actiunii in
anulare formulata de catre SC V 2000 SRL prin lichidator SP M
SPRL.

in motivarea recursului parta arata ca frauda actului consta
in subevaluarea imobilelor, neachitarea pretului contractelor, iar
urmare a acestor fapte au fost prejudiciati creditorii.

Parata recurenta arata ca din actele existente la dosar cat si
din actele pe care le-a depus 1n dovedirea recursului sau, reiese
in mod clar ca nu se afla In situatia unor acte frauduloase.

Referitor la subevaluarea bunurilor vandute, parata recurenta
arata ca acest aspect trebuia dovedit prin expertiza tehnica si nu
numai afirmat, iar aceasta afirmatie sa fie retinuta de catre
instanta de judecata ca motiv de anulare.

Astfel parata recurenta considera ca nu existd dovada fraudei
actului a carui anulare se cere si nici cea a prejudicierii
creditorilor.

Toate bunurile cumparate au fost platite integral, banii
incasati au fost utilizati in firma, iar in ceea ce priveste sustinerea
lichidatorului ca aceste bunuri au fost subevaluate nu exista nicio
dovada la dosar.

Parata recurenta mai arata ca a solicitat respingerea capatului
de cerere privind anularea facturilor fiscale avand in vedere
faptul ca la momentul incheierii facturilor a caror anulare se cere
pretul corect al bunurilor cumparate era acela cuprins in facturi
iar la momentul cumparari bunurile prevazute in facturi nu exista
niciun motiv ca transferul initial al bunurilor sa fie anulat.

Fata de aceste motive, avand in vedere faptul ca in recurs a
depus inscrisurile privind achitarea in totalitate a bunurilor inca
de la momentul cumparari lor, parata recurenta solicita admiterea
recursului.

Impotriva aceleiasi sentinte, in termen legal, a declarat recurs
si parata SC IA SRL solicitand admiterea recursului si pe cale de
consecinta modificarea sentintei recurate in sensul desfiintarii
acesteia si rejudecand cauza pe fond respingerea actiunii in
anulare formulata de catre SC V 2000 SRL prin lichidator SP M
SPRL.

in motivarea recursului parta aratd ca in cauza nu exista
dovada fraudei actului a carui anulare se cere si nici cea a
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prejudicierii creditorilor. Toate bunurile cumparate au fost platite
integral, banii incasati au fost utilizati in firma, iar in ceea ce
priveste sustinerea lichidatorului ca aceste bunuri au fost
subevaluate nu exista nicio dovada la dosar.

Parata recurenta mai arata ca a solicitat respingerea capatului
de cerere privind anularea facturilor fiscale avand in vedere
faptul ca la momentul incheierii facturilor a caror anulare se cere
pretul corect al bunurilor cumparate era acela cuprins in facturi
iar la momentul cumpararii bunurile prevazute in facturi nu
exista nici un motiv ca transferul initial al bunurilor sa fie anulat.

Fata de aceste motive, avand 1n vedere faptul ca in recurs a
depus inscrisurile privind achitarea in totalitate a bunurilor inca
de la momentul cumparari lor parata recurenta solicita admiterea
recursului.

Impotriva aceleiasi sentinte, in termen legal, a declarat recurs
si parata SC VO SRL prin lichidator SCP LG SPRL solicitand
admiterea recursului si modificarea in tot a sentintei recurate si
in fond respingerea cererii de judecata ca inadmisibila, nelegala,
neintemeiata si nefondata.

in motivarea recursului parta arata ca prin sentinta recurata
prima instanta a admis cererea de judecata formulata de catre SC
V 2000 SRL prin lichidatorul SCPM SPRL impotriva mai mul-
tor parate, pentru anularea unor transferuri patrimoniale facute de
catre SC V 2000 SRL in perioada anterioara intrarii in faliment.

Analizand prevederile art.79 si 80 din Legea nr.85/2006, asa
cum a fost modificata si completata parata recurenta solicita sa se
constatate ca in actiunea de anulare a actelor frauduloase si a
transferurilor catre terti a bunurilor din patrimoniu debitoarei
aflate in stare de insolventd, calitatea procesuald activa o are
administratorul judiciar sau dupa caz lichidatorul care poate
introduce la judecatorul-sindic actiuni pentru anularea actelor
frauduloase incheiate de catre debitor, in asemenea situatie
debitorul avand indiscutabil calitate procesuala pasivd, urmand
a fi citat ca parat in cauza alaturi de co-contractantii actelor a ca-
ror anulare se solicita conform art.85 alin 6 din Legea nr.85/2006.

Atunci cand formuleaza actiuni in anulare administratorul
judiciar/lichidatorul va avea pozitia reclamantului formuland
actiunea in nume propriu, el judecandu-se cu debitorul precum si
cu co-contractantul, fata de debitor aflandu-se in contradictie de
interese.

Parata recurenta arata ca in speta de fata actiunea in anulare
este formulata de catre SC V 2000 SRL — debitoarea - in calitate
de reclamant prin lichidator, debitorul nefiind citat In calitate de
parat pe tot parcursul desfasurarii litigiului.

Astfel, parata recurenta solicita sa se constate ca prima
instanta interpretdnd gresit actul juridic dedus judecatii a
solutionat cauza fara a verifica calitatea procesuala a partilor, fara
a observa ca SC V 2000 SRL nu poate avea calitate procesuala
activa 1n cauza si drept urmare solicita admiterea recursului si
modificarea in tot a sentintei recurate si sa se constate ca
reclamanta nu are calitate procesuala activa in cauza si
respingerea cererii de judecata ca inadmisibila.

De asemenea parata recurenta solicita sa se constate ca
interpretand gresit actul juridic dedus judecatii, prima instanta a
pronuntat o hotarare complet nelegala, cu incalcarea prevederilor
art.36 din Legea nr. 85/2006, facand abstractie de faptul ca SC
VO SRL se afla si ea la randul sau in insolventa, respingand
cererea sa de suspendare, intemeiata pe susmentionata prevedere
legala.

Analizand notiunea de drept de creanta care este definita ca
indrituirea creditorului unui raport juridic de obligatic de a

pretinde debitorului indeplinirea obligatiei corelative de a da, de
a face, sau de a nu face ceva, parata recurenta solicita sa se
constate ca cererea de anulare formulata de debitoarea SC V
2000 SRL, prin lichidatorul sau, se incadreaza fara dubiu in
categoria drepturilor de creanta.

Recurenta sustine ca este evident ca scoaterea din patrimoniu
sau, aflate in insolventa, a unui bun patrimonial prin anularea
transferurilor solicitate, reprezinta o cerere de creantd care nu
poate fi admisa fiind supusa suspendarii prevazute de art. 36 din
Legea nr.85/2006, in scopul de a proteja interesele creditorilor
sai. Fata de cele de mai sus parata recurenta solicita admiterea
recursului sau, modificarea sentintei recurate si suspendarea
cererii de judecata, conform art. 36 din Legea nr.85/2006 asa
cum a fost modificata i completata.

Intimatul SCP M SPRL, in calitate de lichidator al SC V
2000 SRL, a formulat intampinare in cauza prin care a solicitat
respingerea recursurilor ca nefondate, cu cheltuieli de judecata.

in ce priveste exceptia lipsei calititii procesuale active a SC
V2000 SRL, invocata de recurente, intimatul solicita respingerea
exceptiei ca fiind neintemeiata, aratand ca prima instanta a dispus
admiterea cererii lichidatorului SCP M SPRL Resita. Faptul ca
in cuprinsul cererilor depuse la dosar la termenul din 4.03.2010
apare ca actiunea ar fi fost formulata de debitoarea SC V 2000
SRL, desi in antetul actelor este trecut numele lichidatorului nu
este decat o simpla eroare materiala voluntara supusa rectificarii.

In final intimatul arata ca lichidatorul recurentei SC VO SRL
incearca sa intoarca solutia justa a Tribunalului Cars-Severin, fie
pe calea exceptiei, fie pe fond, fie macar sa obtina suspendarea
judecatii in temeiul art.36 din Legea privind procedura
insolventei, motivul sau fiind obtinerea, In urma valorificarii
imobilului dobandit in mod fraudulos, un onorariu pe masura in
cadrul procedurii insolventei pe care o administreaza.

Parata recurenta SC VO SRL prin lichidator SP LG SPRL a
formulat raspuns la intdmpinare aratand ca SC V 2000 SRL nu
poate avea calitate procesuala activa 1n prezenta actiune, actiunea
in anulare poate fi introdusa de catre administratorul judiciar sau
lichidator impotriva SC V 2000 SRL - 1n calitate de parat-debitor,
conform art. 85 din Legea nr. 85/2006.

Or, actiunea initiala a fost formulata de catre SC V 2000 SRL
reprezentata de Societatea profesionala M S.P.R.L., astfel ca nu
se poate vorbi despre o eroare materiald, asa cum se sustine in
intdmpinarea depusa si nici despre o indreptare a erorii materiale.
Daca ar fi fost vorba despre o eroare materiala, s-ar fi facut
demersurile necesare indreptarii ei de catre cei in cauza in fata
instantei de fond, mai ales in conditiile in care s-a invocat
exceptia lipsei calitatii procesuale active. Un asemenea demers
nu a avut loc.

Recurenta mai arata ca o actiune de acest tip este introdusa de
catre administratorul judiciar in nume propriu si nu in calitate de
reprezentant al debitoarei.

Referitor la indeplinirea conditiilor impuse de lege pentru a
anula actele incheiate cu scopul fraudarii intereselor creditorilor
recurenta arata ca instanta de fond a considerat ca in speta sunt
indeplinite conditiile pentru anularea actelor incheiate de catre
parti si achizitionarea bunurilor este frauduloasa intrucat
valoarea bunurilor instrainate este modica si neachitata.

Paratele recurente SC IA SRL si SC ECC SRL au formulat
concluzii scrise in cauza prin care au solicitat admiterea
recursurilor si pe cale de consecintd modificarea sentintei
recurate in sensul desfiintarii acesteia si rejudecand cauza pe
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fond respingerea actiunii in anulare formulata de catre SC V
2000 SRL prin lichidator SCP M SPRL.

Pe cale de exceptie recurentele au invocat lipsa calitatii
procesuale active a reclamantului avand in vedere faptul ca
actiunea a fost formulata de catre SC V 2000 SRL prin lichidator
si nu de catre lichidatorul asa cum prevede art. 80 din Legea
nr.85/2006.

Fata de cele aratate recurentele solicita admiterea recursurilor
si rejudecand cauza pe fond respingerea actiunii in anulare
formulata de catre SC V 2000 SRL prin lichidator SCPM SPRL,
ca fiind formulata de o persoana fara calitate procesuala.

in cauza, Curtea a constatat ca se impune admiterea
recursurile declarate de parata SC VO SRL prin lichidator SPLG
SPRL, parata SC IA SRL si SC ECC SRL impotriva sentintei
comerciale nr.768/16.09.2010, pronuntata de Tribunalul Caras-
Severin in dosar nr.3358/115/2008, casarea hotararii recurate si
trimiterea cauzei spre rejudecare aceleiasi instante.

S-a retinut, n esentd, ca nu s-au respectat nici dispozitiile
legale privind reprezentarea debitoarei prin administrator special
sau curator si nici titularul cererii de chemare in judecata nu era
debitoarea — prin lichidator, ci, In conceptia legii, lichidatorul (in
speta).

Pe langa motivarea data de instanta de recurs, din care vom
alege unele pasaje, in continuare, credem ca este util sa precizam
unele aspecte ce tin de stricta interpretare a dispozitiilor legale
incidente.

S-a aratat, in decizia mentionata, faptul ca, in conformitate cu
dispozitiile art. 79 din Legea nr. 85/2006, administratorul
Judiciar sau, dupa caz, lichidatorul poate introduce la
judecatorul-sindic actiuni pentru anularea actelor frauduloase
incheiate de debitor in dauna drepturilor creditorilor, in cei 3 ani
anteriori deschiderii procedurii.

De asemenea, art. 80, in continuare, arata ca administratorul
judiciar sau, dupa caz, lichidatorul poate introduce la
judecatorul-sindic actiuni pentru anularea constituirilor ori a
transferurilor de drepturi patrimoniale catre terti si pentru
restituirea de catre acestia a bunurilor transmise si a valorii altor
prestatii executate, realizate de debitor ...

Pe de alta parte, art. 85 1n alin. 5 si 6 stipuleaza:

(5) Legitimarea procesuald activa in actiunile in anulare
reglementate de art. 79 si 80 apartine administratorului judiciar
si, respectiv, lichidatorului, iar in cazul prevazut la art. 81 alin.
(2), comitetului creditorilor.

(6) Au calitate procesuald pasivd in actiunile in anulare
prevazute la art. 79 si 80 debitorul si, dupa caz, cocontractantul
sau. Debitorul va fi citat in calitate de parat prin administratorul
special. (tocmai pentru realizarea scopului alin.3 al art. 85 - Daca
sunt indeplinite conditiile art. 79 si 80, se instituie o prezumtie
relativa de frauda in dauna creditorilor. Prezumtia poate fi
rasturnata de catre debitor. Ea nu se extinde la tertul dobanditor
sau subdobanditor.)

Din aceste dispozitii legale rezulta conditiile de exercitare a
actiunii in anulare prevazute de art. 79 din Legea nr. 85/2006 care
presupune indeplinirea mai multor conditii specifice,
determinate atat de cadrul legal, cét si de participanti’.

1. O prima cerinta se refera la titularul actiunii in anulare,
care, in principal, nu poate fi decat administratorul judiciar sau
lichidatorul, dupa caz.

Totusi, In cazul in care administratorul judiciar sau lichida-
torul nu introduce actiunea in anularea actelor frauduloase, legea

abiliteaza comitetul creditorilor sa exercite o asemenea actiune in
fata judecatorului-sindic. Legiuitorul nu a conferit expres
calitatea de reclamant, preferand expresia ,,legitimare procesuala
activa’, care, practic, include calitatea de reclamant si, totodata,
accentueaza prioritatea, relativa exclusivitate a practicianului in
insolventa in formularea acestui gen de actiuni®.

a) Practicianul in insolventd. Dupa cum s-a aratat si anterior
intr-un context general, promovarea actiunilor 1n anulare revine
si in viziunea Legii nr. 85/2006, in principal practicianului in
insolventa, in raport cu obligatia acestuia de maximizare a averii
debitorului, desi nu a participat la incheierea actului, este chemat
sa il analizeze si mai mult sa se judece cu debitorul,
cocontractantul, subdobanditorul, si sa reprezinte interesele
creditorilor®.

Chiar dispozitiile art. 78 din Legea nr. 85/2006 prevad ca
masurile din sectiunea referitoare la situatia unor acte juridice ale
debitorului se aplica atat in caz de reorganizare cat si de faliment,
indiferent daca este vorba de o procedura generala sau
simplificata. Din cele aratate, rezulta deci de ce promovarea
actiunilor in anulare poate sa revina nu numai lichidatorului, in
faliment, dar si administratorului judiciar, in perioada de
observatie si/sau de reorganizare. Aceasta, dincolo de faptul ca
acelasi aspect rezulta si mai direct din prevederile art. 85 alin. (1)
sau alin. (5) care au 1n vedere expres legitimitatea procesuala
activa nu numai pentru lichidator ci si pentru administratorul
judiciar, fara a face distinctie in functie de preluarea sau nu de
catre acestia a dreptului de conducere a activitatii debitorului®.

Pe de alta parte, in conferirea atributiei de a promova
actiunea in anulare nu prezinta relevanta masura in care s-a
ridicat sau nu, respectiv, s-a transmis sau nu catre practician
dreptul debitorului de conducere a activitatii/de administrare,
nepunandu-se nici problema ca administratorul judiciar sa
trebuiasca sa astepte in promovarea actiunilor in anulare pana
cand i se va conferi cel putin in parte dreptul de conducere a
activitatii debitorului. Acest aspect putea fi, eventual, retinut doar
in conditiile Legii nr. 64/1995, in aplicarea careia promovarea
actiunilor in anulare se facea - in principal - in calitate de
reclamant de catre debitor, prin administratorul judiciar/lichi-
dator; 1n cazul Legii nr. 85/2006 legitimitatea procesuala activa
revine personal practicianului 1n insolventd, indiferent daca
acesta a preluat sau nu si dreptul de conducere/de administrare,
iar debitorul poate avea doar calitatea de parat; daca practicianul
in insolventa exercita si dreptul de conducere, aceasta se face in
mod distinct de exercitarea actiunilor in anulare (adica in acelasi
timp poate fi reprezentantul debitorului referitor la un aspect dar
si reclamant n actiunea in anulare).

in mod repetat in dispozitiile art. 79-84 se prevede expres ca
administratorul judiciar/lichidatorul ,,poate” sa formuleze
actiunea in anulare, aspect in raport cu care, avand in vedere si
prevederea comitetului creditorilor ca alternativa pentru
introducerea actiunii®.

b) Comitetul creditorilor. In raport cu dispozitiile art. 85 alin.
(5) legitimarea procesuala activa poate reveni comitetului
creditorilor doar in cazul prevazut de art. 81 alin. (2) din Legea
nr. 85/2006. Potrivit acestor din urma dispozitii, comitetul
creditorilor poate introduce la judecatorul-sindic o actiune in
anulare daca administratorul judiciar/lichidatorul nu o
formuleaza.

in raport cu art. 16 alin. (3) din Legea nr. 85/2006 comitetul
creditorilor, care nu are personalitate juridica va formula actiunea
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in anulare si va fi citat prin presedintele sau, sau in lipsa acestuia
prin oricare dintre membrii sai’.

in cazul in care in procedura nu existd numarul minim de
creditori prevazut de art. 16 alin. (1) pentru formarea comite-
tului, dreptul prevazut expres de lege pentru acesta de a formula
actiunea in subsidiar, daca practicianul nu o face, revine credito-
rilor existenti (unul sau cel mult doi, in ipoteza in discutie)®.

Dispozitiile art. 16 alin. (1) nu au caracter imperativ ci de
recomandare, astfel ca nu se poate Inlatura exercitarea si de catre
creditorii existenti a dreptului care revine comitetului
creditorilor, in lipsa unei dispozitii contrare exprese. In fapt, s-ar
putea considera ca se poate constitui formal un comitet constituit
numai din unul’® sau doi creditori sau ca dreptul poate fi exercitat
de oricare dintre creditorii respectivi, sau in comun'®. Totusi,
actiunea nu se poate introduce de un singur creditor care isi
aroga calitatea de reprezentant al comitetului creditorilor!!.

in schimb, in cazul in care nu s-a constituit comitetul
creditorilor, desi numarul acestora din urma era suficient in acest
sens sau atunci cand in cursul procedurii comitetul creditorilor
isi pierde structura si functionalitatea, se pierde posibilitatea
subsidiara a formularii actiunii in anulare de catre comitetul
creditorilor. Cum insa constituirea si mentinerea comitetului
constituie dreptul si apanajul creditorilor, pierderea posibilitatii
mentionate se datoreaza in primul rand culpei acestora. in cadrul
derularii in ansamblu a procedurii, fata de atributiile pe care
Legea nr. 85/2006 le prevede pentru comitetul creditorilor,
constituirea acestuia are caracter necesar si obligatoriu, iar nu
facultativ, ori de cate ori sunt indeplinite conditiile legale in acest
sens. In raport cu prevederile art. 16 se impune insd si se
precizeze in sarcina cui revine obligatia referitoare la constituirea
comitetului. In cazul prevazut de art. 16 alin. (1), (2) obligatia in
discutie revine exclusiv judecatorului-sindic. indeplinirea acestei
obligatii se raporteaza insa doar la perioada dintre Intocmirea
tabelului preliminar si momentul de la care se poate constitui
comitetul potrivit art. 16 alin. (4), (5), prin convocarea primei
adunari a creditorilor. Constituirea comitetului in mod definitiv,
conform art. 16 alin. (4) revine in primul rand creditorilor, alaturi
de care poate fi implicat si practicianul in insolventa, deoarece si
acesta are atributii in convocarea adunarii creditorilor'?.

S-a sustinut in doctrina ca actiunea in anulare formulata de
catre comitetul creditorilor ar fi admisibila doar daca se probeaza
riscul pierderii termenului, lipsa de diligenta sau refuzul expres
sau implicit al practicianului in insolventa de a introduce
actiunea®®. In conditiile in care dispozitiile art. 81 alin. (2)
confera comitetului legitimitate procesuala sub aspectul
formularii actiunii in anulare doar daca practicianul in insolventa
nu o formuleaza, fara a distinge in legatura cu motivele
inactiunii, precizarile de genul celor aratate limiteaza in mod
nepermis aplicarea dispozitiilor art. 81 alin. (2)'*.

De remarcat ca, din analiza coroborata a dispozitiilor alin. (1)
si (2) din art. 81 rezulta ca termenul mentionat in cuprinsul art.
81 alin. (1) este prevazut expres, exclusiv pentru ipoteza
introducerii actiunii in anulare de catre administratorul
judiciar/lichidator iar nu si pentru introducerea de catre comitetul
creditorilor. Conditia prevazuta de lege pentru a se putea intro-
duce actiunea de catre comitetul creditorilor - neintroducerea ei
de catre practicianul in insolventa - trebuie consideratad ca un
aspect de fapt, care poate fi probat ca atare. Probarea indeplinirii
conditiei in discutie poate interveni nu doar abia la momentul la
care se implineste termenul mentionat in art. 81 alin. (1) ci si

anterior acestui moment si in functie de aceasta in mod obiectiv
comitetul este in masura sa introduca actiunea, nefiind tinuta in
acest sens exclusiv de implinirea termenului respectiv (de exem-
plu, practicianul ar putea arata expres in procedura, mai devreme
de implinirea termenului din art. 81 alin. (1), ca nu introduce
actiunea, inclusiv si de ce nu o face, ceea ce echivaleaza cu inde-
plinirea conditiei prevazute de art. 81 alin. (2) si poate justifica
in mod suficient formularea actiunii de catre comitetul
creditorilor).

Rezulta din acestea, ca nu termenul, ci neformularea actiunii
de catre practician confera legitimitate procesuala activa
comitetului'>. Cum termenul respectiv nu este prevazut expres a
i se aplica, rezultd ca inclusiv dupa Implinirea termenului
respectiv, comitetul poate formula actiuni in anulare; aceasta
chiar pana la inchiderea procedurii, in conditiile in care pentru
comitet nu este prevazuta expres nicio conditie sau termen de
limitare in timp a exercitarii dreptului in discutie si deoarece
inlaturarea dreptului de promovare a actiunii, ca orice sanctiune
legala, trebuie sa rezulte din lege in raport cu o parte si in mod
clar, expres [iar termenul din art. 81 alin. (1) nu intervine in
raport cu dispozitiile art. 81 alin. (1) si (2) si in ceea ce priveste
comitetul creditorilor, ci doar expres In raport cu practicianul in
insolventa].

S-a considerat, in literatura de specialitate'® faptul ca, odata
depasit acest termen, nimic nu impiedica persoanele interesate sa
formulaze actiuni de drept comun pentru nulitatea, revocarea sau
invalidarea in alt mod a actelor specifice. Numai ca, aceasta
teorie produce mai multe discutii decat clarificari.

Prima critica ar fi aceea ca, fiind stabilit un cadru procesual
special — legea insolventei, ar fi admisibile actiunile de drept
comun? Cum se va rasturna pozitia partilor intr-un proces de
drept comun, in sensul ca debitorul va fi reprezentat de prac-
ticianul In insolventa, in calitate de parati, reclamantul fiind, de
exemplu, creditorul interesat? Ar putea fi susceptibila de suspen-
dare conform dispozitiilor art. 36 din Legea privind procedura
insolventei actiunea in discutie daca, se solicita, urmare a resta-
bilirii situatiei anterioare, obigarea debitorului la o contrapres-
tatie si, in fine, cum s-ar executa silit o astfel de hotarare, daca ar
fi finalizata cand, toate actele de executare individuala sunt, de
asemenea suspendate ope legis? De aceea, credem ca mentinerea
posibilitatii de a actiona doar 1n cadrul legal special profita si
creditorilor procedurii, finalitatea actiunii in anulare fiind
marirea masei active a bunurilor din care vor fi indestulati'’.

in doctrina, s-a exprimat ideea ca daca practicianul renunta la
continuarea unei actiuni introduse (are dreptul sa renunte,
bineinteles), comitetul creditorilor ar putea continua aceasta
actiune, facand opozitie la actul de renuntare.

Nu suntem de acord sub acest aspect, pentru ca daca
practicianul renunta, renunta la judecata si se pronunta o hotarare
in acest sens, atacabila cu recurs. Opozitia ar privi un act de
renuntare pentru care practicianul este abilitat legal.

Oricum legea nu prevede posibilitatea continuarii actiunii
practicianului ci formularea ei de catre comitet, daca acesta nu o
formuleaza. Prin urmare, daca practicianul renunta, se considera
ca acesta nu a formulat o actiune, deci devine aplicabil dreptul
comitetului de a formula actiunea. Daca practicianul a renuntat
cu rea-credinta, se poate cere sanctionarea lui.

in concluzie, consideram ca pentru admisibilitatea actiunii in
anulare depuse de comitetul creditorilor este necesarda
constatarea manifestarii de vointa a lichidatorului sau
administratorului judiciar In sensul neintroducerii actiunii. De
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pilda, o asemenea manifestare de vointa poate rezulta din
continutul raportului privind cauzele ajungerii debitorului in
stare de insolventa.

2. Calitatea procesuald pasivd. Cuprinsul art. 85 alin. (6) din
Legea nr. 85/2006 stabileste si faptul ca au calitate procesuala
pasiva in actiunile in anulare prevazute la art. 79 si art. 80
debitorul si, dupa caz, cocontractantul sau.

a)  Debitorul. Debitorului trebuie sa i se recunoasca un
drept propriu la aparare'®. in cazul persoanelor juridice, nu
numai potrivit art. 85 alin. (6) dar si conform art. 18 alin. (2) lit.
b) din Legea nr. 85/2006 debitorul este reprezentat la judecata
actiunilor in anulare de catre administratorul special®. Ca
urmare, citarea debitorului se va face prin acesta.

Art. 3 pet. 26 din Lege® confera o atributie speciala adunarii
generale, fata de cele cuprinse 1n actul constitutiv al societatii ori
in Legea nr. 31/1990. Se prevede ca adunarea generala a actio-
narilor / asociatilor debitorului, persoana juridica, desemneaza ca
reprezentant, in derularea procedurii, administratorul special®'.

Odata cu efectuarea acestui demers, orice rol al adunarii
asociatilor/actionarilor pare sa ia sfarsit’. De la acest moment,
persoana care poate sa efectueze in numele si pe seama
debitorului actele de administrare necesare in perioadele de
procedura cand debitorului i se permite sa isi administreze
activitatea si sa le reprezinte interesele in procedura pe perioada
in care debitorului i s-a ridicat dreptul de administrare, este
numai administratorul special®.

Pornind de la discutiile din practica judiciara cu privire la
reprezentarea debitorului dupa ridicarea dreptului de
administrare in cadrul procedurii, pentru prima data, legiuitorul
Legii nr. 85/2006 a reglementat, ca participant la procedura,
institutia administratorului special.

Adunarea generala a actionarilor, asociatilor sau membrilor
persoanei juridice va fi convocata de administratorul judiciar ori
de lichidator pentru desemnarea administratorului special, in
termen de maximum 10 de zile de la deschiderea procedurii sau,
dupa caz, de la ridicarea dreptului debitorului de a-si administra
averea. Adunarea generala va fi prezidata de administratorul
judiciar sau de lichidator, dupa caz.

Administratorul special poate fi o persoana fizica sau o
persoana juridica.’* Consideram ca nimic nu se opune ca
administratorul social al persoanei juridice debitoare sa fie
desemnat in cursul procedurii ca administrator special. El poate
fi si un practician in insolventa.”

De asemenea, nu mai este contestat astazi faptul ca, la fel ca
orice participant la procedura, desigur cu exceptia judecatorului-
sindic, administratorul special poate fi reprezentat sau asistat de
un avocat®.

Nu putem fi de acord cu ipoteza obligativitatii desemnarii
administratorului special de catre adunarea generala?’.

Daca un administrator special nu a fost desemnat, pentru
solutionarea actiunilor prevazute la art. 46 si a celor reglementate
de art. 79 si 80, debitorul va fi reprezentat de un curator special
desemnat dintre organele de conducere statutare aflate in
exercitiul functiunii la data deschiderii procedurii. Desemnarea
se va face de catre judecatorul-sindic in camera de consiliu si
fara citarea partilor. In cazul in care ulterior adunarea
asociatilor/actionarilor alege un administrator special, acesta va
lua procedura in stadiul in care se gaseste la data desemnarii*®.

Desi dispozitia este controversata, legislatia franceza permite
tribunalului sa-1 inlocuiasca pe conducatorul intreprinderii, la
sesizarea procurorului, dar nu si din oficiu®. Masura nu se poate
aplica decat conducatorului de drept, exceptdnd societatile
unipersonale si comerciantii persoane fizice. Justificarea acestei
masuri rezida in oprotunitatea aplicarii ei.

Transpunerea ei 1n legislatia noastra ar fi, desigur, urmata de
numeroase interpretari, dar credem ca ea se aseamana, intr-o
anumitda masurd, cu numirea curatorului special, in cazul
special de catre debitoare.

insa, ambele masuri sunt luate pentru adoptarea masurilor de
reorganizare, judiciare sau nu, urmarind apararea intereselor
debitorului si opozabilitatea actelor indeplinite in procedura.

b) Cocontractantii. Cocontractantii sunt, in primul rand,
partile din actul sau operatiunea a carei anulare se solicita, catre
care s-a efectuat de catre debitor transferul.

Tot la categoria paratilor, avand calitate procesuala pasiva,
trebuie mentionat, desi nu este cocontractant al debitorului, si
subdobanditorul bunului, catre care a transmis printr-un alt act
sau alta operatiune, subsecventa cel care a dobandit direct, prin
actul sau operatiunea initiala, de la debitor.

in aceasta ipoteza, in care au intervenit, pe langa actul initial
si unul sau mai multe acte subsecvente de transmitere,
reclamantul trebuie sa formuleze actiunea in anularea mai intai
sub aspectul transferului de la debitor la cocontractantul acestuia
si apoi in ceea ce priveste transferul sau operatiunea subsecventa.

in formularea textului art. 85 alin (6) se prevede calitatea
procesuald pasivd a cocontractantului ,,dupa caz”’, ceea ce
permite interpretarea in sensul ca ar putea fi si cazuri in care
cocontractantul debitorului nu are aceasta calitate. Formularea
constituie desigur o eroare de tehnica legislativa in redarea ideii
ca pot avea calitatea respectiva si cocontractantul debitorului
(tertul dobanditor si subdobanditorul).

Tot decizia mentionatd precizeaza, reluand din dispozitiile
legale, ca, in cuprinsul art. 20 lit. h si, respectiv al art. 25 lit. c,
din lege se prevad, printre principalele atributii ale
administratorului judiciar, in cadrul prezentei legi, introducerea
de actiuni pentru anularea actelor frauduloase incheiate de
debitor in dauna drepturilor creditorilor, precum si a unor
transferuri cu caracter patrimonial, a unor operatiuni comerciale
incheiate de debitor si a constituirii unor garantii acordate de
acesta, susceptibile a prejudicia drepturile creditorilor.

Totodata, art. 11 alin. 1 stabileste, la lit. h ca, printre
principalele atributii ale judecatorului-sindic, in cadrul prezentei
legi, este si aceea de a judeca actiunile introduse de
administratorul judiciar sau de lichidator pentru anularea unor
acte frauduloase si a unor constituiri ori transferuri cu caracter
patrimonial, anterioare deschiderii procedurii.

in speta dedusa judecatii, niciuna dintre aceste dispozitii
legale nu a fost respectatd. Pentru inceput, actiunea a fost
introdusa de debitoare, prin practicianul in insolventa, impotriva
a doi parati. Ori, asa cum pe larg s-a explicat mai sus, actiunea,
conform dispozitiilor legale citate, trebuia introdusa de
practician, impotriva debitoarei — reprezentata de administratorul
special sau de un curator special si a celor doi parati.

Aceasta ratiune a legiuitorului de a impune reprezentarea
debitoarei de catre un administrator special sau de un curator
special rezida tocmai in conferirea unui mijloc procedural prin
care sa ii fie asigurata apararea de catre o alta persoana decat
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practicianul in insolventa care, in acest context, are interese
contrare.

in sprijinul acestei aprecieri vine si dispozitia legala cuprinsa
in art. 85 alin. 3 tocmai pentru realizarea scopului impus aici -
Dacd sunt indeplinite conditiile art. 79 si 80, se instituie o pre-
zumtie relativd de fraudd in dauna creditorilor. Prezumtia poate
fi rasturnatd de cdtre debitor. Ori, in absenta indeplinirii unei
astfel de conditii - debitorul va fi citat in calitate de parat prin ad-
ministratorul special - este evident ca debitorul, nefiind repre-
zentat in conditiile legii, nu s-a indeplinit nici conditia legalei
citari a acestuia conform art. 85 din lege, iar in apararea lui nu
putea fi realizata de practician, a carei pozitie procesuala este
opusa®,

Note

!'R. Bufan, Anularea operatiunilor comerciale incheiate de catre debitor
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I.Adam, C.N. Savu, , Legea procedurii insolventei. Comentarii si explicatii,
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ramana pe rolul instantei. In acest sens trebuie sa se analizeze in raport cu
actiunea formulata de catre practician, daca actiunea introdusa de catre
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8 A. Lienhard, Cass. com. ler mars 2005, Bull. civ. IV, no 40, D.
2005, AJ 953.
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in M.Of. nr. 505 din 21 iulie 2010.
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care inlocuieste institutia reprezentantul asociatilor/actionarilor
reglementata de legea precedenta in art. 19-22.

22 Aparent doar, pentru ca una dintre exceptii este in cuprinsul art.
103, alin.2, de exemplu.

2 Prin exceptie, un curator, desemnat conform art. 3, pct. 26.

24 S-a sustinut ca persoana juridica desemnatd ca administrator
special trebuie sa desemneze o persoana fizica care sa participe la
procedura pe seama debitorului, desi legea nu prevede aceasta expres. St.
Carpenaru, V. Nemes, M.A. Hotca, op.cit., p.82.

%> Aceeasi opinie si St. Carpenaru, V. Nemes, M. A. Hotca, op.cit.,
p-83. S-a afirmat ca ar fi de dorit ca administratorul special sa fie un
practician in insolventa, persoana cu o buna pregatire in materie - Gh.
Piperea, Insolventa, op.cit., p.310.

26 Gh. Piperea, op. cit., p. 308, referindu-se si la incetarea mandatului
dat de debitor avocatului, anterior deschiderii procedurii.

27 {n acest sens A. Avram, op. cit., p. 120, I. Adam, C.N.Savu, op. cit.,
p. 191, Gh. Piperea, op. cit., p. 311. in sensul contrar I.Turcu, op. cit., p.
205.

28 Pentru dezvoltari privind administratorul special vezi de exemplu:
N. Tandareanu, Administratorul special in procedura insolventei, RDC
nr. 6/2010, p. 51 si urm., R.Bufan, R. Andras, Spinoasa problema a
retributiei administratorului special, Pfoenix, nr.30 , oct.-dec., 2009, p. 25
si urm.

2 M.Jeantin, P. Le Cannu, Droit commercial, Entreprises en dificulte,
Dalloz, 2007, Ed. a 7-a, p. 235. Autorul isi imagineaza cum ar fi sa-1
inlocuiasca pe conducatorul de fapt. Masura nu se poate aplica in cazul
falimentului.

30 Cum instanta s-a raportat doar la aceste considerente, fara a face
aprecieri asupra fondului litigiului si, impunandu-se casarea hotararii
pentru a se asigura rejudecarea cauzei in conditii de deplina legalitate,
nici noi nu vom extinde discutia la celelalte conditii impuse de textul
legal pentru admiterea unei astfel de actiuni.
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Particularitati ale creantelor impotriva
averii debitorului insolvent rezultate
din contractele de leasing

Judecator-sindic Flavius-Iancu Motu

Contractele de leasing reprezinta instrumente deosebit de
utile pentru realizarea activitatii a numeroase societati
comerciale. Facil de incheiat si, adeseori, contindnd conditii de
acordare a creditului mai relaxate decat conditiile de obtinere
a unui Imprumut bancar, aceste conventii se regasesc in
fondurile de comert ale unui numar semnificativ de societati
comerciale care ajung in insolventa.

in conformitate cu dispozitiile art. 8 din OG nr. 51/1997,
actualizata, contractele de leasing sunt titluri executorii fara
vreo alta formalitate, dand astfel nastere unor creante care,
potrivit art. 66 alin. 1 si alin. 3 din Legea nr. 85/2006 privinnd
procedura insolventei, nu sunt supuse verificarii, fiind
prezumate a fi valabile si corecte astfel cum au fost inregistrate
spre admitere la grefa tribunalului, sub rezerva contestarii lor
de catre debitoare, administratorul judiciar / lichidatorul sau
ceilalti creditori.

Astfel, la momentul deschiderii procedurii, pot fi
identificate urmatoarele situatii :

contractul de leasing se afla in curs de executare de
catre parti

in aceasta situatie, contractul va putea fi mentinut sau
denuntat de catre societatea de leasing sau de catre
administratorul judiciar / lichidatorul, in conformitate cu
dispozitiile art. 86 din Legea nr. 85/2006, orice clauza de
desfiintare a unui contract in derulare pentru motivul
deschiderii procedurii insolventei fiind nula, astfel cum rezulta
neechivoc din dispozitiile art. 86 alin. 1 din Legea nr. 85/2006,
astfel cum a fost modificata prin Legea nr. 277/7 iulie 2009,
publicata in M.Of. nr. 486/14 iulie 2009.

In ipoteza mentinerii contractului de leasing, la momentul
deschiderii procedurii, societatea de leasing finantatoare este
titulara unei creante nescadente, platibila de catre debitoare
sub forma ratelor de leasing convenite. Cu toate acestea,
pentru a-si putea realiza dreptul de creantd impotriva
debitoarei, societatea de leasing finantatoare este tinutd sa

Tribunalul Comercial Cluj

formuleze o cerere de admitere a creantei sale nescadente,
astfel cum rezulta din dispozitiile art. 64 alin. 4 din Legea nr.
85/2006, creanta care urmeaza sa fie inscrisa ca atare,
nescadenta, in tabelul definitiv al creantelor Impotriva averii
debitoarei.

in conformitate cu dispozitiile art. 86 alin. 2 din Legea nr.
85/2006, in cazul denuntarii unui contract de leasing,
societatea de leasing va putea formula impotriva debitoarei o
actiune pentru despagubiri, care, potrivit art. 6 alin. 1 din
Legea nr. 85/2006, va fi solutionata de catre judecatorul-
sindic. In conditiile in care masura denuntarii contractului de
leasing reprezinta o cauza prevazuta de lege de incetare a
contractului de leasing, ea nu poate fi asimilata unui caz de
culpa a debitoarei pentru neexecutarea contractului de leasing,
astfel incat, in aceasta situatie, creditoarea finantatoare nu se
va putea prevala de o eventuala clauza penalda cuprinsa in
contractul de leasing. Creanta creditoarei finantatoare va
cuprinde doar ratele de leasing neachitate la data denuntarii
contractului si despagubirile care vor fi stabilite de
judecatorul-sindic, la cererea creditoarei finantatoare. Desigur,
creditoarea finantatoare ramane proprietara bunului finantat,
astfel incat este indreptatita sa recupereze bunul finantat din
posesia debitoarei, iar eventualele cheltuieli de recuperare
urmeaza a fi considerate cheltuieli nascute in timpul perioadei
de observatie, platibile de catre debitoare in conditiile art. 64
alin. 6 din Legea nr. 85/2006.

contractul de leasing este reziliat la data deschiderii
procedurii din culpa debitoarei

De regula, in aceasta situatie, creditoarea finantatoare
solicita Inscrierea in tabelul preliminar al creantelor impotriva
averii debitoarei cu o creanta compusa din ratele de leasing
neachitate la data deschiderii procedurii si, respectiv, dintr-o
suma reprezentand daune-interese evaluate contractual pe
calea unei clauze penale, egale cu valoarea ratelor de leasing
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datorate de debitoare de la momentul rezilierii contractului
pana la finalizarea contractului de leasing.

Printr-o astfel de clauza penala, creditoarea finantatoare si
debitoarea utilizatoare, convin, de regula, ca in cazul
incidentei vreunuia dintre cazurile de neindeplinire a
obligatiilor contractuale, precum si in cazul in care debitoarea
utilizatoare nu {isi indeplineste vreuna dintre obligatiile
asumate prin contractul de leasing, creditoarea finantatoare
are dreptul sa considere contractul desfiintat de plin drept, fara
a mai fi necesara punerea In iIntdrziere si fard vreo alta
formalitate prealabila. in acest caz, debitoarea utilizatoare are
obligatia sa plateasca creditoarei finantatoare ratele de leasing
scadente si neachitate pana in acel moment, inclusiv
penalitatile aferente si o indemnizatie de reziliere care devine
exigibila imediat, prin efectul rezilierii, compusa din toate
celelalte rate de leasing ramase de achitat si valoarea
reziduala. De regula, debitoarea utilizatoare datoreaza si TVA,
taxe vamale si orice alte costuri aferente incetarii contractului.

in conformitate cu dispozitiile art. 1066 C.civ., clauza
penala este aceea prin care o persoana, spre a da asigurare
pentru executarea unei obligatii, se leaga a da un lucru in caz
de neexecutare din parte-i, iar potrivit art. 1069 C.civ. clauza
penala este o compensatie a daunelor interese ce creditorul
sufera din neexecutarea obligatiei principale. Nu poate, dar,
creditorul cere deodatd si penalitatea si obiectul obligatiei
principale, afara daca penalitatea nu s-a stipulat pentru simpla
intarziere a executarii.

Suma solicitata de creditoarea finantatoare cu titlu de
indemnizatie de reziliere are natura unor daune interese
compensatorii pentru veniturile pe care nu le mai realizeaza ca
urmare a rezilierii contractelor de leasing.

Chiar daca creditoarea finantatoare nu solicita, pe calea
cererii de admitere a creantei, atat obiectul obligatiei
principale, cat si penalitatea, prin inscrierea la masa credala cu
intreaga penalitate, ea ar obtine o dubla reparatie a
neexecutarii de catre debitoarea utilizatoare a obligatiei
asumate, deoarece, pe langa penalitate, creditoarea
finantatoare ramane si proprietara bunurilor finantate, a caror
valoare, de regula, nu este indicata in cererea de admitere a
creantei, valoare pe care creditoarea finantatoare o poate
incasa prin simpla vanzare a bunului finantat catre un tert sau
prin incheierea unui nou contract de leasing cu un tert.
Neexecutarea de catre debitoarea utilizatoare a obligatiei de
plata a ratelor de leasing nu are drept consecinta doar
rezilierea contractului de leasing, ci si pierderea dreptului
debitoarei utilizatoare de optiune pentru dobandirea dreptului
de proprietate asupra bunului utilizat de ea si finantat de
creditoarea finantatoare.

Contractul de leasing este sinalagmatic, prestatiile
reciproce si interdependente ale partilor fiind predeterminate
la momentul incheierii contractului, conventia neavand
caracter aleatoriu. Obligatia principala a creditoarei
finantatoare este aceea de a finanta bunul, iar obligatia
principala corelativa a debitoarei utilizatoare este aceea de a
achita ratele de leasing. In conditiile in care partile convin
asupra unei clauze penale de tipul celei mai sus analizate,
creditoarea finantatoare isi realizeaza integral dreptul de
creanta reprezentand echivalentul ratelor de leasing, insa
debitoarea utilizatoare nu isi realizeaza dreptul de a utiliza
bunul decat in masura platii ratelor de leasing, iar realizarea

dreptului sau de optiune pentru dobandirea dreptului de
proprietate asupra bunului este conditionata de plata integrala
a ratelor de leasing si a accesoriilor. Or, a accepta ca
mentinerea in patrimoniul creditoarei finantatoare a dreptului
de proprietate asupra bunului finantat si, implicit, realizarea de
catre debitoarea utilizatoare a dreptului sau de optiune pentru
dobandirea dreptului de proprietate asupra bunului finantat
depind de rezilierea contractului de leasing din culpa
utilizatoarei sau de finalizarea contractului de leasing prin
plata integrala a ratelor de leasing si a accesoriilor, in
conditiile in care creditoarea finantatoare isi realizeaza,
oricum, integral, dreptul de a incasa ratele de leasing,
inseamna a conferi contractului de leasing caracter aleatoriu.
O astfel de caracterizare ar echivala cu Incalcarea dispozitiilor
art. 1 alin. 1 din OG nr. 51/1997, actualizata, care stabilesc,
implicit, natura sinalagmatica a contractului de leasing prin
definirea neechivoca a obiectului acestei operatiuni juridice
prin care, o parte, denumitd locator/finantator, transmite
pentru o perioada determinata dreptul de folosinta a unui bun
al carui proprietar este, celeilalte parti, denumita utilizator, la
solicitarea acesteia, contra unei plati periodice, denumita rata
de leasing, iar la sfarsitul perioadei de leasing,
locatorul/finantatorul se obliga sa respecte dreptul de optiune
al utilizatorului de a cumpara bunul, de a prelungi contractul
de leasing, ori de a inceta raporturile contractuale...

Contractele sinalagmatice sunt guvernate de principiul
echilibrului prestatiilor reciproce si interdependente asumate
de parti.

Desigur, termenul de , echilibru al prestatiilor” nu
presupune o echivalenta valorica absoluta a acestor prestatii,
ci existenta unui raport rezonabil intre drepturile si obligatiile
partilor, ambele parti urmarind realizarea unui avantaj
patrimonial propriu prin incheierea contractului sinalagmatic.
Or, in situatia clauzei mai sus analizate, In cazul in care
contractul de leasing ar fi integral executat de catre parti,
debitoarea utilizatoare ar fi folosit deja bunul finantat pe
intreaga durata a contractului si ar dobandi dreptul de
proprietate asupra bunului finantat, cu conditia platii valorii
reziduale (de regula inclusa in ratele de leasing) si a celorlalte
accesorii, iar creditoarea finantatoare ar obtine plata ratelor de
leasing, compuse din valoarea finantata si accesoriile acesteia.

in cazul rezilierii contractului de leasing din culpa
debitoarei utilizatoare, aceasta ramane doar cu beneficiul
utilizarii bunului finantat pana la momentul predarii posesiei
bunului catre creditoarea finantatoare, in timp ce creditoarea
finantatoare ar beneficia atdt de plata integrala de catre
debitoarea utilizatoare a ratelor de leasing, anticipata in ceea
ce priveste ratele de leasing scadente ulterior rezilierii
contractului si valoarea reziduala (de regula inclusa in ratele
de leasing), cat si de dreptul de proprietate asupra bunului
finantat, drept de care poate dispune liber. in ipoteza in care
valoarea reziduala nu este inclusa in ratele de leasing, iar
ratele de leasing ar fi achitate in intregime, transmiterea
dreptului de proprietate asupra bunului la cererea debitoarei
utilizatoare ar fi conditionata de plata de catre debitoarea
utilizatoare a valorii reziduale.

Dimpotriva, in situatia rezilierii contractului de leasing din
culpa debitoareli, aplicarea clauzei penale ar conferi creditoarei
finantatoare si dreptul de a incasa contravaloarea valorii
reziduale, cu toate ca creditoarea finantatoare nu ar fi transmis
debitoarei utilizatoare dreptul de proprietate asupra bunului.
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Desigur, in conditiile in care atat finantatoarea creditoare
cat si utilizatoarea debitoare sunt comercianti, acest dezechi-
libru nu poate fi analizat prin prisma legislatiei protectiei
drepturilor consumatorului, aceasta fiind inaplicabila
raporturilor intre comercianti. Cu toate acestea, dezechilibrul
contractual astfel creat nu se afla in afara oricarui control al
instantelor judecatoresti, el putdnd fi cenzurat, cel putin
partial, prin verificarea validitatii cauzei acestei clauze
contractuale, in conditiile art. 966 C.civ.

Aplicarea intocmai a unei astfel de clauze penale ar avea
efectul ruperii echilibrului prestatiilor, cu 1incalcarea
principiului reparatiei integrale a prejudiciului suferit de
creditoarea finantatoare, prejudiciu care ar fi depasit de
daunele interese platite de debitoarea utilizatoare.

in consecinta, suma pe care creditoarea finantatoare o va
obtine din valorificarea bunului finantat se impune a fi dedusa
din creanta solicitata de creditoarea finantatoare cu titlu de
despagubiri. In masura in care intinderea acestei sume nu
poate fi determinata, creanta solicitata de creditoarea
finantatoare cu titlu de despagubiri nu are, in parte, caracter
cert, intinderea sa neputdnd fi stabilita cu exactitate. Din
perspectiva cauzei clauzei penale, obligatia de plata a
debitoarei este lipsita de cauza pentru suma reprezentand
contravaloarea la momentul rezilierii a bunului finantat, fiind
aplicabila sanctiunea nulitatii partiale a clauzei penale pentru
aceasta suma, conform art. 966 C.civ.

Chiar daca contractul de leasing are valoare de titlu
executoriu, simpla sa existenta nu poate suplini lipsa de
caracter cert a sumelor pe care acesta le constata, nefiind
posibila inscrierea creditoarei finantatoare la masa credala a
debitoarei utilizatoare cu o suma necerta.

Potrivit art. 1070 C.civ., penalitatea poate fi imputinata de
judecator, cand obligatia principald a fost executata in parte.
Penalitatea convenita de parti reprezinta tocmai diferenta intre
valoarea totala a contractelor si valoarea achitata de debitoare
cu titlu de rate de leasing si accesorii, astfel incat diminuarea
penalitatii nu poate lua in calcul sumele deja achitate de
debitoare.

Pentru determinarea penalitatii cuvenite creditoarei
finantatoare este necesara stabilirea sumei pe care creditoarea

finantatoare o poate recupera prin valorificarea bunului
finantat.

in conditiile in care art. 66 alin. 3 din Legea nr. 85/2006
prezuma valabile si corecte toate creantele necontestate de
catre participantii la procedura insolventei, sarcina probei in
cazul contestarii intinderii unei creante revine titularului
contestatiei, conform art. 1169 C.civ. si art. 129 alin. 1
C.proc.civ. Desigur, fiind o chestiune de legalitate a modului
de evaluare a creantei prin intermediul clauzei penale,
intinderea creantei creditoarei finantatoare poate fi pusa in
discutie si din oficiu de judecatorul-sindic, conform art. 11
alin. 2 din Legea nr. 85/2006. in aceasta situatie, in
conformitate cu dispozitiile art. 129 alin. 5 C.proc.civ.,
judecatorul-sindic are indatorirea sa staruie, prin toate
mijloacele legale, pentru a preveni orice greseala privind
aflarea adevarului 1n cauza, pe baza stabilirii faptelor si prin
aplicarea corecta a legii, in scopul pronuntarii unei hotarari
temeinice si legale, putdnd ordona administrarea probelor pe
care le considera necesare, chiar daca partile se impotrivesc.

Contravaloarea la momentul rezilierii a bunului finantat
este o chestiune de fapt, astfel incat poate fi dovedita prin orice
mijloc de proba. Desigur, fiind vorba despre o operatiune de
evaluare, proba cea mai pertinenta ramane raportul de
expertiza, judiciara sau extrajudiciara.

in situatia in care creditoarea finantatoare valorifica bunul
finantat anterior inregistrarii cererii de admitere a creantei,
prejudiciul suferit de ea ca urmare a rezilierii contractului de
leasing devine cert, fiind egal cu diferenta dintre valoarea
obligatiilor de plata ale debitoarei utilizatoare pana la finali-
zarea contractului de leasing si pretul de vanzare al bunului.

Concluzionand, la stabilirea intinderii creantei creditoarei
finantatoare, administratorul judiciar / lichidatorul este tinut sa
aplice atdt clauzele contractului de leasing, obligatorii pentru
parti conform art. 969 alin. 1 C.civ., cat si principiile repararii
integrale a prejudiciului si echilibrului contractual, forta
juridica de titlu executoriu a contractului de leasing neputand
fi deturnata de la scopul sau prevazut de lege, pe calea unui
abuz de drept, pentru a stabili obligatii de plata nelegale in
sarcina debitoarei utilizatoare.
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